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Résumé

Le présent document constitue le portrait destddnéstoriques et du régime de perturbations
naturelles de la région du sud des Laurentides (08452 et 061-51). Ce portrait servira de
référence dans l'identification des enjeux écolaggpour cette région.

L’historiqgue de I'utilisation du territoire et déekploitation forestiere réalisé a partir de
plusieurs sources d’information a permis de fairecoenstat au niveau de I'évolution des
secteurs d’activités, de I'importance des esseagpkitées, en plus de permettre de préciser
les transformations ayant eu cours dans le paysagstier. L’exploitation commerciale de la
forét pour la matiére ligneuse commenca au toutiddio 19™ siécle, notamment avec la
récolte sélective des pins blancs de gros dianpeine le commerce du bois équarri. Pendant la
période 1835 — 1860, I'exploitation du bois equaeien augmentant, apres quoi il déclinera
jusqu’a la fin du siécle, cédant la place au conumete bois de sciage. Au cours dif™d
siecle, la récolte s’est progressivement intersié s’est élargie aux tiges de plus faible
diameétre et a I'épinette blanche. Avec larrivées gpremiéres papetieres au début di"20
siecle, I'exploitation d’essences résineuses, cofamngetites épinettes et les sapins, pour les
pates et papier devint tres importante et la réeatitssences feuillues comme le bouleau jaune,
le chéne rouge et le tilleul débuta lorsque lesratfEns s’avérerent rentable. Outre
I'exploitation forestiere, [l'utilisation du terrib@ (agriculture, village) ainsi que les
perturbations naturelles ont grandement affectailesage forestier. Bien que dominé en terme
de superficie par les trouées, les perturbatiotastraphiques comme les grands feux (1870 et
1923), les épidémies de TBE et les chablis, orgianBuencé le paysage forestier.

Afin de caractériser les changements de végétadiastieére ayant eu cours dans les UAF 064-
52 et 061-51, le portrait historique de la for&ta réalisé a l'aide d’études comparatives de la
forét québécoise datant du début dii"ZGiecle et s’échelonnant jusqu’a la premiére maitié
20°™ siécle. Le portrait historique de six importantgeex définis par le MRNF sont décrits
dans le présent document. Premierement, le poreitla proportion de foréts mires et
surannées estime une proportion des strates déogdpeenent jeune a 7%, moyen a 18% et
vieux a 75%. Ensuite, I'analyse historique de lanposition, la quantité et la qualité de
certaines formes de bois mort a été estimée. Rissiaformations concernant les structures
internes des peuplements sont abordés, notammaeriveau de la densité et de la distribution
des classes de surface terriere théoriques daras/$age. Pour ce dernier point, la distribution
théorique a permis d’estimer que les peuplement&8dm?/ha et plus représentaient plus de
47% du paysage. Les informations historiques deolaposition végétale des foréts dites
précoloniales permettent d’estimer la proportionpgeiplements résineux, mixtes et feuillus
ainsi que d’avoir une idée de la présence d’esseetles le pin blanc et rouge, le chéne rouge
et le bouleau jaune sur le territoitefut plus difficile de caractériser I'organisaticpatiale de

la forét ainsi que l'état des especes fauniquesflatstiques, notamment celles non
commerciales, vu le manque d’informations.




Préambule

Le concept d'aménagement écosystémique a pour ggemue la diminution de I'écart entre
les paysages naturels historiques et ceux quiasnghagés est le meilleur moyen de maintenir
des écosystéemes sains et resilients et les maltiplections de I'écosystéme (Hunter 1993).
Pour mettre en application ce concept, la référ@eale serait la forét préindustrielle, c’est-a-
dire celle qui existait avant 'année 1800, au moeimeu 'humain commenca a modifier
significativement I'écosysteme du territoire a Wiéé par diverses interventions comme la
récolte de matiere ligneuse et le brllage. De pdlis, devrait inclure la connaissance de
I'enveloppe de variabilité naturelle de certainsap@étres comme la composition, la structure
d’ages, les habitats fauniques, etc. Selon Bouehal. (2009), le cadre de référence temporelle
associé a la notion de forét préindustrielle doi @ssez vaste pour décrire le plus fidélement
possible la variabilité des attributs des forétsireles.
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Afin de supporter la préparation d’'un portrait defdrét préindustrielle, des études basées sur
I'analyse de documents historiques comme des phétiennes de 1928, des cartes de feux ou
de chablis passés ainsi que des cartes d’'inteorenprovenant des archives des compagnies
forestieres ont été consultées. Cependant, leysiéoses du sud du Québec ont été fortement
modifiés au cours des deux derniers siecles et neysssédons pas pour l'instant une image
précise de ces écosystemes a I'époque préindiestideinc encore moins de la variabilité
naturelle de ces parametres. Le portrait des art#-1960 ne constitue donc pas un portrait
préindustriel mais plutét historigue. Ce constat d@utant plus vrai pour le sud des
Laurentides ou les récoltes auraient débutéestptust les récoltes successives realisées en
plus grand nombre que dans le nord de la région.

! http://www.mrnf.gouv.qc.ca/publications/foretshmaissances/recherche/Boucher-Yan/Avis17.pdf




Ainsi, afin d’'identifier les enjeux écologiques, pertrait historique a été jumelé a d’autres
sources d’informations, parfois non-quantifiablpsur dégager une image de ce que pouvait
étre la forét préindustrielle. De plus, un effodrtculier a été fait pour tenter d'identifier
I'enveloppe de variabilité naturelle de certainsap@etres pour cette méme période et de la
comparer a l'enveloppe de variabilité enregistrémurples surfaces ayant subies des
perturbations anthropiques.

Le portrait dressé dans ce document a été réalisda de I'ensemble des connaissances
disponibles a ce jour et, bien qu'imparfait, perngdtientifier les enjeux écologiques
prioritaires qui serviront de balises pour contmu@mplantation de I'aménagement
écosystémique dans la région. Toutefois, les mbsecibles visant a réduire les écarts qui en
découleront pourraient étre sujettes a révisiofunet a mesure que de nouvelles informations
seront disponibles.

Dans ce document, les termes « portrait historigoe « forét historique » font référence aux
foréts antérieures a celles d’aujourd’hui alors deieterme « forét préindustrielle » fait
référence aux foréts « naturelles » qui devaieistexau début du 19eéme siécle, avant le début
des modifications anthropiques importantes.

Vi
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Introduction

Edgar Porter 1944 : & l'origine, nos ressources forestiéres, malgrérsedéficiences, étaient
parmi les meilleures et les plus considérablesad@drre. Et si leur production s’est continuée
jusqu’a nos jours, a un rythme accru, c'est di bmns au développement des moyens de
transport qui rendirent accessibles de nouveauwpfgments, gu’a un renouvellement normal des
parterres exploités. ... apres I'épuisement de magmiisés, I'exploitation de nouvelles foréts
était commencée. Cependant I'opinion publique #léveEn effet, jamais on a tant parlé de
conservation de nos ressources forestiéres, et awass le ferme espoir que bientét, I'Etat et
l'industrie tiendront compte des besoins des géiaama présentes et futures, et de la forét elle-
méme, ressource qui ne demande gu’a se renoupeleryu qu’elle soit aidée par des coupes et
des traitements appropriés.

Avant la colonisation, le régime des perturbatioraurelles permettaient le maintien d’un
paysage forestier diversifié et dynamique dans deda composition et la structure étaient
temporellement et spatialement variables (FosterAkér 2004). Les études historiques
démontrent que les activités anthropiques des elmrsiecles ont grandement affecté le paysage
forestier et la forét feuillue du Québec s’est gellbment transformée. De par sa situation
géographique, la forét feuillue a subi, des le dé&mula colonisation européenne, une pression
accrue causeée autant par le défrichement des fotesdes fins agricoles que par I'exploitation
forestiere. Selon plusieurs auteurs (Doyon et Bodff2009, Nolet et al. 2001), I'exploitation
forestiere a mené a plusieurs problemes, tels guaréfaction et I'envahissement de certaines
essences d’'arbres, et a 'homogénéisation du coforestier en ce qui a trait a la structure & a |
distribution spatiale des peuplements et a la témluales superficies en vieilles foréts. Les
stratégies d'aménagement et les pratiques syhdadi#sées au cours des différentes époques de
I'exploitation forestiere semblent étre la sourcmgpale de ces changements survenus dans les
paysages forestiers de la forét feuillue. Il emulitésune perte de biodiversité, définie comme étant
la variété et la variabilité des espéces et desystdmes ou elles vivent (Hunter 1999).

BN

Afin de pallier a cette perte de biodiversité, wmgproche a I'échelle des écosystemes est
proposée. La gestion écosystémique est la platidficales activités forestieres dans le respect
des processus écologiques naturellement actifs atéigchelle du peuplement que du paysage.
Cela se traduit par un régime de récolte qui irege perturbations naturelles et un patron de
végetation qui reste a I'intérieur de la fourcheltevariation naturellement observée. Ce concept
a pour prémices de diminuer les écarts observésvaau des caractéristiques forestieres entre
les paysages naturels historiques et ceux ameénaijeésde restaurer et de maintenir les
écosystemes et leurs multiples fonctions (Hunt€d31L9En imitant la nature, la forét devrait
ressembler plus a ce qu’elle serait naturellemérdoac favoriser les especes floristiques et
fauniques qui y sont adaptées. La plupart des romeecertification forestiére prénent aussi
I'utilisation du concept d’aménagement écosystémigiin de favoriser le maintien de la
biodiversité des écosystemes forestiers (ForesteBtiship Council Canada 2007).

L’'approche de I'aménagement écosystémique dessfaré&té adoptée par le gouvernement du
Québec a la suite des travaux de la CommissionoGthd. Plus récemment, les Commissions
régionales sur les Ressources naturelles et dutdierr(CRRNT) ont eu comme mandat de




documenter les enjeux de biodiversité et de lekiiac leur Plan régional de développement
intégré des ressources du territoire (PRDIRT). GRDIRT orienteront les stratégies
d’aménagement des foréts publiques québécoisestia @ 2013, en prenant en compte les
principaux enjeux de biodiversité préalablementiifiés. La structureet la composition de la
forét préindustrielle(avant exploitation) représentent donc I'état d&reince pour ce type
d’aménagement. Les six catégories d’enjeux id@stifiar le ministere des Ressources naturelles
et de la Faune sont décrits dans le présent dodyuswaent :

La diminution des proportions de foréts mires etrsuées
La raréfaction de certaines formes de bois mort

La simplification des structures internes des paugints
La modification de la composition végétale destforé

La modification de I'organisation spatiale des teré

YV V. V V V V

Les espéces fauniques et floristiques sensiblesrghagement forestier

Le présent document se veut un portrait des caistiq@e forestieres historique des Basses
Laurentides qui sera a la base de l'identificatdes enjeux écologiques présentés dans un
deuxieme document intitulé « La détermination dggsuex écologiques régionaux liés a la mise

en ceuvre de 'aménagement écosystémique sur imiterdes unités d’aménagement forestier

064-52 & 061-51».

Le présent document doit étre considéré comme gaomdent de référence pouvant étre bonifié
au fur et a mesure que la connaissance sur lets fpréindustrielles évolue. Les études des
carnets d’arpentage primitif et 'analyse des feré&hciennes des Laurentides sont des sources
d’information qui pourront améliorer les connaissssdu portrait historique.

1.1 Méthodologie

Afin de décrire les perturbations naturelles, degl€s réalisées au Québec ont été utilisées,
notamment dans I'érabliére a bouleau jaune. Lorsglles-ci n’étaient pas disponibles, d’autres
études menées dans le nord-est américain ou dansdeuest de I'Ontario ont permis de décrire
la nature des perturbations naturelles précoloniatdes peuplements qui en résultent (Lorimer
1977, Bormann et Likens 1979, Whitney 1986, FrektH orimer 1991, Radeloff et al. 1999,
Zhang et al. 1999, Schulte et al. 2002, Jacksah 2000).

Afin de caractériser les changements de végétidimastiere ayant eu cours dans les UAF 064-52
et 061-51, le portrait historique de la forét aréalisé a I'aide d’études comparatives de la forét
quebécoise datant du début difPosiecle et s'échelonnant jusqu’a la fin de la pemimoitié

du 20°™ siécle. Entre autre, les données historiquesasaomposition et la structure des foréts

ont été établies avec ces études.




Deux études de I'lQAFF, respectivement dans lai@morsud du bassin hydrographique de la
riviere du Lievre (Nolet et al. 2001) ainsi que slda réserve fauniqgue Rouge-Matawin (Bouffard

et al. 2003), ont permis d’acquérir des informagisnr les points suivants : le paysage forestier
au début du 20" siécle, les régimes de perturbations qui ont aéwourant de ce siécle et les

divers processus impliqués dans la dynamique diéeol du paysage de ces régions.

La Figure 1 localise les deux UAF a I'étude ainge ¢ études historiques ayant servies a faire
I'historique de la forét.
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Figure 1 Localisation des études historiques et désAF 061-51 et 064-52

La majorité des informations de ce document sontag®s de ces cing études réalisées a
I'intérieur ou a proximité des UAF. Tel qu’indiqaé Tableau 1, les périodes couvertes par les
études s’arrétent au début du®20siécle. Trois des études ont été réalisées a gamciennes
photos aériennes datant de 1928 a 1949, tandiegukeux autres études ont éte réalisées a partir
d’anciens inventaires forestiers couvrant les pi&$ode 1920 a 2000. Afin de compiler les
données historiques des UAF selon les régions @cples, les données des études historiques
ont été compilées selon les UAF et selon les réggmologiques de I'érabliére a bouleau jaune de
I'Est et de I'Ouest. Pour certaines caractérigftorestieres, les données ont été adaptées afin
d’établir des valeurs comparatives entre les difiées études.




Tableau 1 Liste de publications scientifiques quéloéises sur la caractérisation du couvert
vegetal préindustriel et de son évolution dans lemps.

# - L Association
Période Région Source

REF Publication Localisation . : . . a lUAF
couverte écologique d’information
Bassin 061-51 &
1 (Noletetal.| 1930- | inférieur de la 3b Photos 064-52
2001) 2000 riviere du aériennes
Liévre
, | (Bouffard 1930- | | s | 3D 3c, 4b,| Photos 821:2% &
etal. 2003) | 2000 4c aériennes
(Barrette & | 1951 | Bas-Saint- Inventaires | 20171
3 Belanger 1962 Maurice 3¢ forestiers
2007)
(Doyon & 1928- Hautes- 3b, 4c, 5¢ | Photos 061-51 &
4 | Bouffard 2000 Laurentides aériennes 064-52
2009)
(Alvarez 1920- Lanaudiere 3c, 4c Inventaires | 061-51
5 | 2009) 2000 forestiers

Les études historiques utilisées de ce cas neeréf@as aux foréts préindustrielles mais bien a
des foréts qui ont déja subi des perturbationsrapitiues. A vrai dire, la majorité des sources
d'informations utilisées décrivent les foréts proast d’études se basant sur des sources du début
et du milieu du 28" siecle. Comme décrit dans la section de I'higtegi de I'exploitation
forestiere (3.2), l'industrie forestiére avait @défaissé une empreinte sur la forét qui differe des
foréts dites précoloniales ou anciennes. Les maigte cette limitation sont dues au manque
d’'informations de la période préindustrielle. DOegentaires dans les foréts anciennes prés de
notre territoire a I'étude ont aussi été utiliségiple portrait historique. Il faut aussi noter que
d’autres études en cours permettront, dans leseanaésenir, de mieux caractériser les foréts
avant les perturbations anthropiques : compilatiea carnets d’arpentage primitif, analyse des
foréts anciennes et des écosystemes forestierptexueels (EFE) des Laurentides.

Dans l'étude suivante, on considere que la faunk éibre présentes avant les perturbations
humaines majeures sont adaptées aux variationsriktions de cette période (Alvarez 2009) et
gue de maintenir un systéme quelque part dans cagséde variations augmentent les
probabilités de retrouver des conditions favoraldleses especes. Ce concept repose sur le fait
gue la notion de variabilité naturelle est surtmpplicable dans des situations d’équilibre et donc
plus facilement applicable dans des domaines biatigues moins influencés par les
perturbations naturelles stochastiques. L’érablgérbouleau jaune se préte donc mieux a cet
exercice gu’'une forét ou une plus grande superfleéigphénoménes stochastiques, comme des
chablis ou des feux de forét catastrophiques, ient (ex : la forét boréale). Il faut cependant
considérer que les phénomeénes aléatoires sont cosnglans les systemes écologiques (Wu
1999) et que cela peut créer une limitation a lfisaement des conditions de référence ou des
limites de variabilité naturelle bien définies @ldes dans le tempkes informations utilisées




dans le document ne permettent donc pas d'étahlie tla variabilité naturelle possible et il faut
donc interpréter les résultats présentés commeegeses et non des balises fixes.

2. Description de la zone a I'étude

2.1. Aire géographique

UAF 064-52

L'unité d’aménagement forestier (UAF) 064-52 couvB®7 419 ha et est située a l'est de
Maniwaki et au sud de Mont-Laurier. Elle se sitygpraximativement entre les latitudes 45°
58 ‘N et 46° 33’ N et les longitudes 74° 58 ‘et 78’ O dans l'unité de gestion de la Lievre
(064) (Carte 1). Ce vaste territoire est situé gipalement dans le bassin hydrographique de la
riviere du Liévre, qui sillonne le territoire dundoau sud (Carte 2). L'UAF 064-52 est constituée
de deux grands blocs d’un seul tenant et de gatts de territoire divisés par les terres privées,
tout en se situant entierement dans la municipediggonale de comté (MRC) Antoine-Labelle
(MRNF 2008). Plusieurs municipalités occupent ceittére ; Mont-Laurier, Kiamika, Lac
Saguay, Riviére-Rouge, Saint-Aimé du Lac des Nesniningue, Notre-Dame de Pontmain, Lac
du Cerf, Lac Ernest et Notre-Dame du Laus. Certéacs occupent de grandes superficies,
comme le lac des Trente et Un Miles, le Réservair @ables, le lac du Poisson Blanc, le lac du
Cerf, le lac Montjoie et le lac du Sourd. Deux pipaux axes routiers facilitent I'accés au
territoire : la route 117 a I'est et la route 3@9sad.

Le relief de 'UAF 064-52 est caractérisé par udange de coteaux, de larges et étroites vallées,
de petites et de grandes collines, ainsi que déjges massifs un peu plus élevés. En terme
d’assise rocheuse, le territoire est constitué atdas intrusives métamorphisées (gneiss) sur
lesquelles reposent divers types de dépbts decsurfiont particulierement ceux d'origine
glaciaire. Plus précisément, ce territoire a urssabrocheux de nature cristalline et composé de
roches métamorphiques dont notamment: marbre,gpeiss, quartzite, migmatite, gneiss
charnockitique, amphibolite, monzonite, syénites ltiéls épais occupent les dépressions ou les
secteurs a pente faible, alors que les tills minoesipent les coteaux et les collines (Robitaille e
Saucier 1998). Quant aux affleurements rocheuxsoid parfois nombreux et situés sur les hauts
sommets ou encore dans les secteurs caractéris@s palief trés accidenté. Enfin, on retrouve
dans les larges vallées des dépots fluvio-glacdaieefois trés épais, et en moindre importance du
matériel glacio-lacustre. Selon les données écsiieres, les dépbts glaciaires de type
indifférencié d’épaisseur moyen a épais et minabsent couvrent respectivement 64 % et 27 %
du territoire alors que les dépbts fluvioglaciaidépandage comptent pour environ 8 % du
territoire. La température, les précipitations ail@s moyennes, dont environ 30 % sont sous
forme de neige (Gosselin et al. 2001), ainsi qakitide moyenne sont décrites dans le Tableau
2. La longueur de la saison de croissance seesitine 170 et 180 jours.

UAF 061-51

L’'unité d’aménagement forestier 061-51 est loéaiapproximativement entre les latitudes 45°
43" N et 46°17' N et les longitudes 73°58’ O et @3°O. L'UAF 061-51 est située dans a
lintérieur des limites administratives de Montrdahité de gestion 061), dans la région des




Laurentides. Cette UAF est tres morcelée et se¢ren territoire intramunicipal. En effet, TUAF
061-51 est constituée de plusieurs blocs de tegithvisés par les terres privées (Carte 1). Elle
occupe une superficie totale de 70 431 ha, répdaies trois municipalités régionales de comté
(MRC) : la MRC des Laurentides (75 % de la supexfiotale de 'UAF), la MRC d’Argenteuil
(14 %) et la MRC des Pays-d’en-Haut (11 %) (MRNP2O0 Ce territoire morcelé est situé au
nord de Lachute et de Saint-André-Avellin, a 'dugs Chertsey et au sud de Labelle. De cette
superficie, 50 176 ha sont destinés a la produdticestieére, dont environ 11 030 ha font partie
de la réserve faunique de Papineau-Labelle. Letdieer de 'UAF 061-51 est compris a
l'intérieur de deux bassins hydrographiques, salitidde la riviere Rouge et celui de la riviere du
Nord (Carte 2). Les plans d’eau présents sur lgdee d’étude englobent, notamment, les lacs
Labelle, Marie-Lefranc, Cameron, de la Sucreries deois Montagnes et des Ecorces. On
recense également les rivieres du Diable, Routytaskinongé.

Dans certains secteurs, le relief est caractéas&gn aspect accidenté. Il y a aussi un mélange de
plateaux, de vallées, d’escarpement rocheux, diéepett de grandes collines, ainsi que de
massifs plus élevés. L'altitude moyenne est dedd#ns le Tableau 2, mais il est a noter la
présence de certaines hautes collines qui attdigm&s de 700 meétres. La portion sud du
territoire est couverte par la plaine du Saint-lemtiret I'on constate une variation importante de
I'altitude avec la portion nord-est du territoirearquée par la présence de vallées et de collines.
C’est d’ailleurs dans ce secteur que I'on retroleraommet le plus élevé de la région, soit le
Mont-Tremblant, avec une altitude de 968 metrestdime d’assise rocheuse, le territoire de
'UAF 061-51 est constitué de roches intrusivesamgirphisées (gneiss) sur lesquelles reposent
divers types de dépbts de surface. Plus précis¢memerritoire a un substrat rocheux de nature
cristalline et composé de roches métamorphiquest admtamment: gneiss, paragneiss,
amphibolite, monzonite, mangérite, anorthosite,bgab Selon les données écoforestieres, le
territoire de 'UAF 061-51 est en forte proporti@9%) recouvert de dépots glaciaires de type
indifférencié d’épaisseur moyen a épais (plus darg0 Les dépbts glaciaires minces, les dépbts
fluvioglaciaires d’épandage ainsi que les dépogmmiques représentent respectivement 6%, 3%
et 2% du territoire. En général, le till mince @naontre sur la plupart des sommets et des
versants localisés au sud de 'UAF, alors quellépais est surtout situé au nord de 'UAF, dans
les dépressions ou les secteurs de moindre alt{Rdleitaille et Saucier 1998). Le climat est de
type subpolaire subhumide, continental et un grddie température existe entre le sud (ex:
Lachute) et le nord (ex : Labelle) de la région. teenpérature et les précipitations annuelles
moyennes, avec environ 30 % sous forme de neigédeerites au Tableau 2. La longueur de la
saison de croissance se situe entre 170 et 199 jour

Tableau 2 Surface, température, précipitations, asse rocheuse et altitude par UAF

Surface Température Précipitation  Assise Altitude
productive moyenne (°C) moyenne rocheuse moyenne
forestiére (m)
(ha) (mm)
061-51 50176 25-5.0 900 -1200 gneiss 213 - 497
064-52 152 863 25-5.0 900 - 1100 gneiss 273- 33
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Tableau 3 représente la caractérisation des 'UBE-BP et 061-51 en fonction du cadre de
référence écologique du MRNF. L'UAF 064-52 se tm®wans le domaine bioclimatique de
I'érabliere a bouleau jaune (3) et le sous-domabioelimatique de I'érabliere a bouleau jaune de
'ouest (3b) (Carte 3). Il est caractérisé parcaimat relativement clément et de faibles
précipitations qui en font un milieu relativemehigpsec que son pendant de I'est (MRNF 2008).
A une échelle plus grande, le territoire étudiélesalisé dans la région écologique des collines
des Laurentides (3b) (Carte 4). On y distinct deaus-régions écologiques; au nord la sous-
région de Mont-Laurier et du Lac Nominingue (3b-ai, sud la sous-région des hautes Collines
du lac Simon (3b-M). Enfin, cette unité d’aménagetferestier englobe 4 unités de paysage
régional ; Mont-Laurier (21), Lac du Poisson blg@2), Lac Simon (23) et Lac Nominingue
(24). Chaque unité se caractérise par la natuda eistribution des types écologiques et la
répartition de certaines essences a caractératedicde climat.

Pour sa part, le territoire de 'UAF 061-51 apparti a trois sous-domaines bioclimatiques
distincts, soit I'érabliére a tilleul de I'ouest)(&1% de la superficie), I'érabliere a bouleaun@au

de l'ouest (3b) (60 % de la superficie) et I'érabdi & bouleau jaune de I'est (3c) (40 % de la
superficie) (Carte 3). De plus, les régions écajogs sont représentées par les Collines de la
basse Gatineau (2a), les Collines du lac Nominin@b¢ et les Hautes collines du bas Saint-
Maurice (3c) (Carte 4). La premiere région écolagigse subdivise en une sous-région
ecologique, soit les Collines de la basse Gatir{@atl). Pour la seconde région, on retrouve
comme sous-région écologique, les Hautes collinesad Simon (3b-M). La derniere région
ecologique se subdivise en trois sous-régions gmples, soit les Collines de Saint-Jérbme-
Grand-Mere (3c-M), les Hautes collines de Val-Davat-Mékinac (3c-T) et le Massif du Mont-
Tremblant (3c-S). Chacune de ces sous-régions gigakes est associée a une unité de paysage
régional. Ce dernier niveau hiérarchique expringeliens entre les divers facteurs écologiques
comme le relief, I'altitude, la végétation et lentht a difféerentes échelles (Saucier et al. 1998).
Enfin, cette unité d’aménagement forestier englbbaités de paysage régional ; Lac La Blanche
(6), Lac Simon (23), Saint-Jérdome (25), Val-Dadé)(et Lac Archambault (27).
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Tableau 3 Représentation de certains niveaux hiérahiques du cadre de référence
écologique du MRNF dans les UAF 064-52 et 061-51.

Domaine Région Superficie Sous-région Unité de
bioclimatique écologique (%) ecologique paysage
régional
061-51 2 2a >1% 2aT 6
3 3c 40% 3cM 23
3 3cT 25
3 3cS 26
3 3b 60% 3bM 27
064-52 3 3b 100% 3bM 21
3 3bT 22
3 3bT 23
3 3bT 24

Pour les guatre unités de paysage régional de I'OB84~52, la végétation potentielle des sites
meésiques de milieu de pente est I'érabliére a laaujaune et parfois I'érabliére a tilleul (Tableau
4). De plus, les sites a tendance subhydriqguemanisés par la bétulaie jaune a sapin. Dans les
bas de pente a drainage moyen, ont retrouve laisapia érable rouge (21). La sapiniere a
bouleau jaune et le fréne noir colonisent aussesies hydriques (23). Dans les hauts de pente
bien drainés, ont peut retrouver I'érabliere ayast(21, 22 et 23) et I'érabliere a tilleul et leétr
(21, 22). Sur les sites xériques, on retrouve likeége & chéne rouge sur les sommets (24), la
prucheraie a bouleau jaune (22-23-24) et la pireegen blanc ou rouge (22) sur les dépbts
minces. Les sols organiques peuvent étre couvetapadriere tourbeuse (21), la pessiére noire
a sphaignes (22) et la frénaie noire a sapin (28)najorité du territoire est couvert par des forét
feuillues et mélangées composées d’'arbres de gmsss¢ d’ages variés. La topographie est
accidentée, ce qui cause a bien des endroits aéssaicies a la construction des chemins et a la
circulation de la machinerie sur les parterresaige.
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Tableau 4 Végétation potentielle des différents &t selon les UAF

Bas de
pente a
UAF de milieu Haeur:tge Xérique Hydrigue  drainage
de pente P moyen et
faible

Mésique

Sols
organiques

061-51 Erabliére & Erabliére & Erabliere & Sapiniére & Bétulaie  Sapiniére a
bouleau ostryer chéne rouge bouleau jaune a thuya et fréne
jaune Erabliére & Prucheraie ajaune et sapin noir
Erabliere & hétre bouleau fréne noir  Bétulaie Frénaie noire
tilleul Erabliere & jaune Sapiniére a jaune a a sapin
Sapiniere a bouleau Pessiere thuya et sapin et Cédriere
bouleau jaune et noire fréne noir  fréne noir  tourbeuse
jaune hétre Sapiniere a Sapiniére a Sapiniére a
Sapiniére a épinette bouleau épinette noire
bouleau rouge jaune et sphaignes
blanc

064-52 Erabliére & Erabliere & Erabliére & Sapiniére a Bétulaie  Cédriére
bouleau ostryer chéne rouge bouleau jaune a tourbeuse
jaune Erabliére & Prucheraie & jaune et sapin Pessiere noire
Erabliere a tilleul et bouleau fréne noir  Sapiniére a a sphaignes
tilleul hétre jaune érable Frénaie noire

Pinéde a pin rouge a sapin
blanc ou
rouge

Pour les différentes unités de paysages de 'UAE-RB la végétation potentielle des sites
meésiques est I'érabliere a bouleau jaune et I'aérebh tilleul. Cependant, aprés 600 m d’altitude,
la sapiniere a bouleau jaune et la sapiniere aeboaublanc prennent le dessus (27). Les sites mal
drainés et les bas de pente sont caractériséa patulaie jaune a sapin (23) et la bétulaie jaune
sapin et fréne noir (6), ainsi que par la sapin&nfgouleau jaune (26). La sapiniére a bouleau
jaune et fréne noir (23), la sapiniere a thuyar@&d noir (25) ainsi que la sapiniere a épinette
rouge (27) colonisent aussi les sites hydriquesisDes hauts de pente bien drainés et les sols
plus minces, on peut retrouver I'érabliere a ostri@ et 23), I'érabliere a hétre (25, 26) et
I'érabliere a bouleau jaune et hétre (27). Sursiéss xériques, on retrouve I'érabliere a chéne
rouge sur les sommets (6), la prucheraie a boykame (23, 26) et la pessiére noire (27). Les
sols organiques peuvent étre couvert par la sapidiéhuya et fréne noir (6), la frénaie noire a
sapin (23), la cédriére tourbeuse (25) et la sapna épinette noire et sphaignes (27). Le relief,
l'altitude et la latitude sont propices a la pré&senl’érablieres pures et d’érablieres a feuillus
tolérants. En général, les érablieres a érablgerat les peuplements de feuillus intolérants
mélangés de sapins occupent les bas de pentes\atrants moins bien exposés au soleil. Les
peuplements résineux purs sont peu présents daag@gion (Gosselin et al. 2001).
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3. Contexte historique du territoire

3.1. Historique de l'utilisation du territoire

On estime que les plus anciennes traces d’occupéitionaine du territoire des Laurentides
remontent a prés de 5000 ans (Dumais et al. 199¢tte époque, les Amérindiens étaient a la
fois nomades et sédentaires. La région des Lademfaisait partie d'un territoire d'exploitation
contrélé par des bandes algonquines. Dans certacwstanceceux-ci utilisaient le feu afin de
maximiser la chasse et la cueillette de produits plantes (Dey et Guyette 2000, Aird 2001,
Nowacki et Abrams 2007). Leurs activités peuverg @écrites comme une récolte des produits
de la forét plutét que de la forét elle-méme. Opailét les Laurentides de la période précoloniale
comme un gigantesque treillis de lacs et de rigiede vallées et de collines recouvertes d’'une
forét omniprésente, a I'exception de la bordure @lds des plaines) ou la nature avait été en
partie apprivoisée depuis plus longtemps.

L’'année 1673 est percue comme l'année de la coocestes premieres seigneuries ; le
gouverneur Frontenac concéda alors 4 seigneuregsetionne, des Mille lles, Deux-Montagnes
et Argenteuil. On retrouve des données sur lesepigrestieres dans les seigneuries, notamment
des planches de pins qui datent de 1730. Ces téstiforestieres étaient cependant marginales.
On parle surtout de la traite des fourrures damsdégneuries. Avant les années 1760, période ou
la colonisation francophone débute, le territoitaitépresque inoccupé par «les blancs ».
Dans les Laurentides, c’est plutét entre 1780-1825 I'espace seigneurial a été comblé et que
les loyalistes américains se sont installés suriles de I'Outaouais. Plusieurs trajectoires de
colonisation se sont formées a cette époque, doatwers la riviere du Nord et une de
Terrebonne vers St-Jérbme (Domon et al. 2000). Bagenteuil, le long de I'Outaouais jusqu’a
Lachute, la colonisation a d’'abord été faite pardenéricains. De la, une double trajectoire de
colonisation, I'une vers Shawbridge et l'autre désorridor de la Rouge, s’est produite vers
1840. A partir de 1840, une trajectoire franco-oitjue prenant appui sur Saint-Jérdbme s'est
déployée le long de la Riviéere du Nord vers Stelddee comblement de la partie des Basses-
Laurentides a pris la forme d'un front sans cesgmussé vers l'ouest par linstallation de
canadiens francais. Vers le début dif"fSsiecle, I'ensemble des bonnes terres de cettenrégi
était donc occupé. La population « de colons » Besses-Laurentides est passé de 3 623, en
1784, a environ 18 793 en 1820 (Laurin 1995).

C’est cependant plutot vers 1850 que I'on parlegiaisation humaine et matérielle des Basses-
Laurentides. Avant l'arrivée de la mobilisation émveur de la colonisation des Hautes-
Laurentides, mené par le curé Labelle, le tergtaiu futur canton de Labelle n’était occupé de
manieére permanente que par les fermes de rawuitaite érigées par les marchands de bois. Ces
fermes étaient construites a différents endroittotey des rivieres Rouge (les fermes « d'en-
bas », « du milieu » et « d’en-haut », qui sontethenvrespectivement le village de Labelle vers
1879, L’Annonciation quelques années plus tardAstcension en 1884) et du Lievre (les plus
importantes était les fermes de la Montagne, Rodgs, Lacaux et des Pins, qui ont donné
naissance respectivement a Ferme-Neuve, KiamikiagNImme de Pontmain et Notre-Dame du
Laus). Un mouvement rapide de colonisation s’efgicaié a partir de 1879, notamment dans la
Lievre et la Rouge (Laurin 1995), surtout sur iees de ces rivieres, sur une longueur de vingt
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kilometres et une profondeur de deux rangs. Leaderdes compagnies forestiéres, qui étaient
abandonnées apres les coupes forestiéres, sonhudsvelans bien des cas des noyaux de
paroisses ou de villages, alors que I'espace dfriaissé par I'abattage des arbres fut un endroit
propice aux colons pour s’installer (Laurin 199a). contrepartie, au cours de la méme période,
la MacLaren a laissé de tres nombriig a des colons pour leurs établissements. Gegtaient
surtout situés entfdasson et Mont-Laurier et ils englobaient la tééaties sols aptes a supporter
I'agriculture (MacLaren 1956). La rétrocession de lots a desgmeya atteint son apogée entre
1890 etl910 (Gaffield 1994). Pour remplacer les nombrets tetroceédés et combler ses besoins
grandissants en matiére ligneuse, la MaclLaren maata acquérir de nombreuses concessions
(167 km2 en 1913 et en 1916, 142 km2 en 1925, &&/ek 1929, 308 km2 en 1945 et 217 km? en
1947).

Le sol pauvre, intrinsequement, s’épuisait rapidenagec des méthodes de cultures inadéquates.
Apres la premiere guerre, I'agriculture diminuaétnd les Basses-Laurentides, ou cette activité
avait été plus forte au milieu du'?¥ siécle (Domon et al. 2000). Pour sa part, lettsre des
Hautes-Laurentides ne fut jamais un territoire @e prospeére, cette activité restant secondaire.
Une des caractéristiques les plus remarquables) 8ahalyse des photos aériennes, est I'étendue
des superficies déboisées et affectées a l'agneulén 1928. Depuis, dans certains secteurs,
l'occupation du sol est demeurée relativement etafandis que dans d’autres secteurs,
I'agriculture a presque totalement disparu (Dombal.e2000). Le contraste avec 1964, et encore
plus avec 1992, est saisissant, avec une bonnentimpde superficies déboisées retournées a la
forét (sauf dans la partie sud ou les territoirggcales ont mieux résistés). Les bords de lacs ont
ete utilisés pour la villegiature et le territoigest beaucoup morcelé avec, notamment, la
construction de l'autoroute des Laurentides etgfaantation de I'agglomération des villes. Dans
les Basses-Laurentides, les territoires boisén &ides ont occupés successivement, entre 1928,
1964 et 1992, respectivement, 35% et 9%, 44% et dt384% et 12%. La superficie des cultures
agricoles est passée de 52% a 8% de la superfidierdtoire dans cette période et le périmetre
urbain et résidentiel, de 1% a 19%.

Les dynamiques d’occupation dans bien des zondsrdtoire s’est faite en tenant compte des
limitations dues aux composantes biophysiques.Zoe®es urbaines, souvent dans le fond des
vallées, tendent a augmenter avec le temps en@ d991992. Dans les Basses-Laurentides, on
percoit une diversification marquée des ensemhlesoars de la période 1928-1992. En 1992,
I'organisation spatiale est plus complexe. On ra®s blocs a prédominance forestiere séparés
par des ensembles tantdt récréo-touristiques, ttaitiigeois.

3.2 Historique de I'exploitation forestiere

Robert Parent, dans son mémoire de 1951 intitlig forét dans I'économie des comtés de
Labelle et de Terrebonne affirme qu'au-dela des périls naturels de la fotgte ce sont les
coupes qui sont en cause de I'état déplorable deréd : «la coupe annuelle a toujours été
supérieure au reboisement naturel ; I'exploitatimtranciere des trente dernieres années (1920-
1950) a de plus en plus fait reculer le grand bois..Ainsi, la présente section relate des faits
importants au sujet de I'exploitation forestiere.

Il aurait été intéressant de quantifier les volunges bois récoltés dans cet historique de
I'exploitation forestiére, cependant, plusieuromfations ne sont pas disponibles a ce sujet. En
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effet, jusque vers la fin des années 1870 la ptuges documents retracant les ventes de bois
n’existent plus. Pour la fin du 19iéme siecle et yartie du 20ieme siecle, dans certaines
régions, I'information est soit diluée au sein denpilations pour tout le Québec ou divisée selon
les compagnies forestieres. Il est a noter queatesens plans d’aménagement forestier des
compagnies CIP et Consolidated Paper Corporatidrsant pour le moment introuvables, peut-
étre en raison du feu qui ravagea lors des anrté&%la Direction régionale du MRN a St-Jovite.
Cependant, d'autres données, comme celles de lgpagmie MacLaren, sont en partie
disponibles.

Le Tableau 5 est un résumé des différentes adiunt@ortantes des compagnies forestieres ainsi
gue des lois et des politiques forestieéres aydettdfle territoire a I'étude. On y relate, entre
autre, les principaux achats de scieries, d'usiaepdte, ainsi que des changements de type
d’exploitation (d’essences forestieres) de ces @gnies.

Tableau 5 Résumé des activités des compagnies foidres, des lois et des politiqgues

1823 (MacLaren 1956) Baxter Bowman achete une isciex
Buckingham, qui employait trente-neuf
ouvriers au milieu des années 1820

1826 (MacLaren 1956) Levi Bigelow construit uneesi@ sur le cote
est de la riviere du Liévre
1832 et 1840 La Grande-Bretagne met fin a saigaditde

tarifs préférentiels a I'égard du bais
canadien : les effets se sont vu entre 1843 et
1850 (ex : baisse de 25% du trafic du bois|sur
les rivieres en 1848)

1835 Bowman et Bigelow font ériger la Ferme
rouge sur la Haute-Lievre
1849 (Gaffield 1994) Premiere loi touchant les t®réla loi sur le

bois des terres de la Couronne favorise| les
grands entrepreneurs afin de s’approprier le
contrble de I'exploitation forestiere

Vers la fin des années 1840 (Gaffield 1994) BaBmwvman dirige d'importantes scieries
dans la vallée de La Liévre

1851 Début d’'un systéme de redevances foncieres
(les entrepreneurs payaient des droits fixes
sur chaque mille carré de leurs terres, ce| qui
introduisait le principe de la concession).

Systeme d'organisation du territoire gen

Agences régionales, entités responsables du
développement organisationnel de la récplte
de la matiere ligneuse

1854 (Laurin 1995) Traité de réciprocité: les Bem
canadiennes envahissent le marché américain
1864 (MaclLaren 1956) James MaclLaren achéte la iesciee

Buckingham, incluant une concession
forestiere d’'une superficie de 1 030 km?2
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Vers 1860-1870 (MacLaren 1938, MacLat
1956)

dra  MaclLaren acquiert toutes |
exploitations forestiéres non artisanales et
concessions opérant le long de la riviere
Lievre (prés de 775.8 km2 de réserves
bois)

La fin des années 1870

Premiers moulins a scidasiRouge et |z
Liévre

Vers 1870

Variations tres importantes du marché
bois de sciage, sur une base annuelle

Vers la fin du 18™¢siécle

La CIP exploite des foréts de plus de
millions de cordes de bois a pate et
quantités considérables de pin blanc, sur
du c6té de la vallée de la Rouge

1901 (MacLaren 1938, MacLaren 1956)

La compagnielMeen acheéte la scierie (
Levi Bigelow, augmentant le territoire so
bail de la MacLaren de 2 267 km?

Vers 1902 (Laurin 1995)

Premiere usine de patepaeier la S.J.B|

Rolland dans les Hautes-Laurentides

1902 (Lapointe 2006, MacLaren 193
MacLaren 1956)

8,a MaclLaren construit une usine de p
mécanique d’'une capacité journaliere de
tonnes métriques (augmenta a 90 tonnes
jour en 1923 et a 100 tonnes par jour
1929)

Au début du 20M° siécle

La compagnie G.H. Perley utilise des fasi

1925

La Riordon Ltd achéte la compagnie G
Perley avant de passer aux mains de la Ci

Au cours des années 1920

La CIP se désengage lgatert du
secteur feuillu pour concentrer ses activ
sur la production de pates et de papier
partir d'essences résineuses (SEPM)
accélere I'exploitation des immenses résel
de bois de pulpe dans la vallée de la Roug
exploite le Mont Tremblent

1930 (MacLaren 1956)

La compagnie MacLaren érige papeteriq

les
du
de

du

25

des
fout

ate
54
par
en

H.
P

tés
S a
et
ves
e et

a Masson (deux machines d'une capacité

journaliere de 350 tonnes; 80% du b
venant de ses concessions, et le r
provenait des terres agricoles ou des
boisés privés de la région).

Elle s’approvisionne a méme les 6 730 K
de réserves forestieres dans le bassin ¢
Lievre, qui renfermait 6 millions de cordes

Vers 1930 (MRNQ 1981)

La MacLaren et la CIP peramtta de

0is
pste
lots

m2
e la

nombreux petits exploitants forestiers loca

AUX
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de récolter les essences feuillues nob
particulierement les érables

€s,

1935 (MacLaren 1938, Lapointe 2006) La compagnie clMeen se dévouge
entierement a la production de papier| et
d’électricité

1942 (MacLaren 1956) La MacLaren emploie 985 ousridont 613
en forét

1946 (MacLaren 1956) Le Ministere des Terres eétsoaccorde a la

compagnie Singer Manufacturing les draits

de coupe sur les essences feuillues selon les
termes d'une entente avec la compagnie
MacLaren

Vers 1950-1960 Installation d'une usine de fabricatde
papier a partir de bois feuillus a Thurso

3.2.1. L’exploitation forestiere avant la fin du 19  eme siecle

Les débuts de I'exploitation forestiere

Dans bien des régions du Québec, comme en OutacaaisTémiscamingue et dans les
Laurentides, I'exploitation de la forét par lesr&péens a commencé au début des années 1800,
avec l'exploitation d’arbres de grand diamétre anahent les pins blancs et rouges et I'épinette
blanche. Plus précisément, I'exploitation de ldiéna ligneuse dans le bassin hydrographique de
la riviere des Outaouais a débuté avec l'arrivé@kig&@mon Wright, qui lanca le premier radeau
de bois sur I'Outaouais en 1806 (MacLaren 1941pe@dant, pour I'industrie forestiére dans les
Basses-Laurentides, qui touchent principalemesetdion sud-est de 'UAF 061-51, on ne note
rien de semblable a I'explosion de l'industrie &irere qui brusque le développement de la
région de I'Outaouais a partir de 1805. Les Bassesentides, au début du 9% siécle,
n'offrent ni en qualité ni en quantité les essemeelerchées par les grandes compagnies, comme
ces grands pins blancs pour la construction deresmviritanniques (Lower 1973). Aussi, il y a
moins de cours d’'eau propices pour le transpotiex@eption de la riviere du Nord et de la
riviere Rouge. En fait, ce commerce du bois surriggres des Basses-Laurentides, jusqu’en
1825, est resté une activité économique second@ieetains cultivateurs écoulaient leurs surplus
de bois, d’autres en faisaient de la potasse (abt@npartir de bois brdlé) (Domon et al. 2000).
La potasse avait bon prix et servait a la fabricatie fertilisants, de savons, de vitres et de
poudre a canon. Les premiers habitants de la sgigne’Argenteuil, des Américains, qui
quitteront vers 1812, avaient concentré leurs &ffeur la production de potasse. En 1804, malgré
la construction sur la riviere du Nord du premieoulin a papier du Québec, a Saint-André
d’Argenteuil, les activités de coupe et de flottagaient aussi relativement marginales sur la
riviere du Nord et sur la riviere Rouge vers Gréayjusque vers 1820 (Laurin 1995). On note,
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par exemple, qu’aprés 1815, le long de la rivieseNbrd, l'industrie du bois, sans devenir
majeure, rapporte ponctuellement des revenus sgangs.

Le commerce de bois équarri et les premieres segeri

Vers les années 1830 et surtout 1840, c’est letdBbo important commerce de bois équarri (pin
blanc, dont certains avaient plus de 61 metresodguleur, et pin rouge) dans les Laurentides
(MacLaren 1956, Laurin 1995).

A partir de 1835, I'exploitation forestiére envaddg, pour ainsi dire, les Hautes-Laurentides,
pour finalement monopoliser tout le territoire gré@cl’obtention par la loi provinciale d’énormes
concessions de terres boisées. Au début, les pigeebois étaient équarries avant d'étre
acheminées par radeaux vers Québec, pour finaleétentransformées en Angleterre (Lower
1973). Les plancons équarris étaient réunis lesauxsautres en immenses radeaux nommeés
cages, qui étaient reconduits jusqu’a Québec @athouais et le Saint-Laurent (Lower 1973).

Vers 1840, les opérations forestieres a grandelléckdébutaient dans la Basse-Lievre et
s’étendaient au nord du comté de Labelle et dam$dssins versants de la riviere Rouge vers
1850-1860 (MacLaren 1934, MaclLaren 1938, Bouffatdale 2003). Plusieurs compagnies
forestieres possédaient des concessions d'impertananilieu des années 1850 dans la région
des Laurentides. A cette époque, la récolte caisidtprélever les pins sur une distance de
guelques kilométres de part et d’autre des cowraul{Bouffard et al. 2003). lls y acheminaient
chaque année des milliers de métres cube de bois do comté de Labelle. La méme chose se
produisait prés de la Rouge. En fait, entre 1850880, les grandes compagnies ont exercé un
prélevement majeur (bois équarri et bois de scidge$ les cantons des Hautes-Laurentides, dans
le nord du comté de Terrebonne et dans le comtégdi®euil.

Dans le bassin de La Liévre, aprés 1860, on parléadin du premier écrémage de pins dans
cette région. Ainsi, le commerce du bois équarrceanaitre son apogée vers 1860, apres quoi il
va décliner jusqu’a la fin du siécle, cédant lacplau commerce de bois de sciage (Tableau 6).

La fermeture des marchés britanniques a I'impantatiu bois canadiens a été compensée par la
hausse d’'une demande américaine en bois de sdiager( 1973). Ainsi, vers 1880, les Etats-
Unis étaient le principal importateur de bois. Lp®ces de pins ou d'épinettes étaient
transportées par flottage sous la forme de billets des usines locales (embouchures des petites
rivieres) ou régionales (embouchures des grandésas, ex : scieries de Hawkesbury pour la
Rouge et celle de Buckingham pour la Lievre) (Lap®R006).

Selon Gaffield (1994), le développement rapideiddustrie du sciage s’explique par I'évolution
de la croissance du marché américain et du marcirestique. Entre 1880-1920, des moulins
pullulent dans les Hautes-Laurentides et on utlistottage, le charriage par des voitures tirées
par des chevaux ainsi que le transport ferrovigdirede leur acheminer la matiére premiére.

Dans les Basses-Laurentides, pour la méme périadgtuation est différente, avec un important
commerce pour le bois de chauffage pour Montréat, tpain (1876). L'importance et les
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fluctuations du commerce de bois de chauffage pdwdtee visualisées d'aprés la tendance pour
le Québec au Tableau 6 (Minville 1944).

Avant la fin du 19iéme siecle, il y aura plusiepessages pour récolter des grands pins blancs et
pins rouges (Doyon et Bouffard 2009). Les coupesiquées étaient principalement des coupes
sélectives a diametre limite (10-25% du volumerésblté). Plusieurs rapports d'exploration de
Joseph Bureau, datant de la fin des années 1880 eéébut des années 1890, corroborent ces
faits en mentionnant que les pins blancs et les pouges furent exploités de facon assez
importante (Bureau 1880). D’ailleurs, avant 19@ylss ces deux espéces étaient exploitées dans
la Haute-Lieévre. Dans d’autres régions, lorsque pesiplements de pin diminuérent, les
exploitants commencerent a prélever les épinettexches et rouges de forts diamétres. Selon le
MRNQ (1981), cette situation se présenta vers 1B8% certaines régions a I'étude (Bouffard et
al. 2003). Parmi les essences coupées au Quélrecl8mD-1900, on retrouve principalement des
coniferes comme le pin blanc, le pin gris, I'épiaedt la pruche.

Avant la fin du 18™ siécle, on note aussi l'utilisation limitée d'asressences, telles que le

chéne (douves), le bouleau jaune (bois de chayftage de fuseau), le tilleul (artisanat), 'orme

(artisanat), I'érable (bois de chauffage et artispret le cedre (poteaux, piquets, lattes et
bardeaux) (Nolet et al. 2001). De trés petites titémnde cerisier, de noyer, de fréne et autres
essences feuillues furent également prélevees (Maol. 1956), principalement pour le sciage.
Dans certaines régions, telles que la Rouge etidare, la faible exploitation des essences
feuillues a cette période s’explique par le faildxeloppement du réseau routier, I'instabilité de
la demande pour le bois de sciage et I'incapacitidtéer des billes de bois feuillues, unique

moyen de transport de la matiere ligneuse a cptagque.

Amorcée dans la region dans les années 1880, $tndudu bois de pulpe s’est grandement
implantée dans la fin du £9°siécle et a accéléré son expansion (Tableau BjlldDrs, d’autres
études sur des territoires avoisinant indique legtion des grands pins blancs, pins rouges et
épinettes rouges pour la récolte de bois de sdidigenetre a la souche > 13 po.), suivie de
vagues de coupes visant la récolte de bois depegiiisdiametre pour la pate (diamétre a hauteur
poitrine > 4 po) (Alvarez 2009, Barrette et Bélan@007). La recherche continuelle de pins
blancs et de pins rouges poussa les exploitangstfers a installer des campements de plus en
plus loin. En fait, avant le 20iéme siécle, le planc et le pin rouge furent exploités jusqu’a la
limite nordique de leur aire de distribution, pdes lacs Mitchinamecus et Doré, ainsi qu’a la téte
de la riviere Mazanaska (MacLaren 1938). On pagldidparition des pins blancs géants.
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Tableau 6 Tendance générale des différents secteudsexploitation forestiére pour le
Québec, en millions de pieds cube. Les fleches quointent vers le haut indiquent une
augmentation, celles qui pointent vers le bas, undiminution et lorsque les deux sont
ensemble, cela indique une fluctuation. Tiré de Miville 1944.

Bois de Bois de Bois Bois de Bois vert
pate et sciage équarri chauffage
papier
1870 173 24 280
1880 1 25 327
1890 11 266 17 304
1900 1 ! 5 276
1910 1 158 0 1l
1920 1 ! Tl 95
1930 1 11 Tl 197
1940 458 159 262 296

3.2.2. L’exploitation forestiere du début du 20eme  siecle a 1960

Cette période est caractérisée par I'épuisementreispources de bois de sciage, le
déplacement des chantiers vers le nord et la femmekes scieries (Lapointe 2006). Dans
certaines zones des Basses-Laurentides, on newvetpus de pins blancs et de bois de
construction comme le pin gris ou les épinettesoa diameétre. Les réserves du nord des
comtés d’Argenteuil et de Terrebonne auront dimiau€on note, en 1911, qu’il 'y a
presque plus de grandes concessions forestiéres ate zone (Laurin 1995). Les
volumes de pin blanc et le pin rouge exploité swes faibles, di a la rareté de la
ressource. La présence de pin blanc se limite aodrogs considérés comme
inaccessibles a I'époque (MacLaren 1956 , Doyor8R00n second passage a donc eu
lieu sur les zones en pente, a I'exception degsn@&tcheuses et des flancs escarpés, dans
le bassin de la riviere Rouge (pour les arbres di@srbelle qualité) et de La Liévre (entre
1900 et 1918, pour récolter tous les pins blarssplns rouges et les épinettes de plus de
25 cm) (MacLaren 1956, Nolet et al. 2001).

Les photos aériennes de 1930 montrent ainsi ub&faroportion de pin blanc dans le
paysage (Nolet et al. 2001). Méme si, de 1902 & 1PXfort des exploitants se tourna
prioritairement vers les essences résineuses citeéédes essences peu tolérantes (i.e.
bouleau jaune et chéne rouge) était quand mémemieéau début du 28 siécle (Nolet

et al. 2001, MacLaren 1956), notamment dans lemadssla Lievre et la Rouge.

Dans plusieurs régions des Laurentides, notamneembimté de Labelle, la décennie
1910-1920 marque la transition entre le bois dageceet le bois de pulpe. Au début du
20iéme siécle, la construction des premieres usieefabrication de pate (Buckingham,
Hawkesbury, etc.) offraient un débouché importantirples épinettes de plus faibles
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diametres et le sapin baumier, grandement préseré serritoire (Bouffard et al. 2003,
Lapointe 2006).

Au fil des années, le pin gris, le méléze, les perg et le tilleul furent également
acceptés a cette fin (MacLaren 1956). Toute laorégie la Basse-Liévre fut alors
soumise a des coupes sélectives a diametre liheteiamétre des arbres abattus variait
en fonction de l'espéce (normes provinciales) maissi en fonction du type de
peuplement (normes de la compagnie) et de I'étatadetgénération (normes de la
compagnie). Le pin blanc, le pin rouge, le cedrgyruche et certaines essences feuillues
(bouleau jaune, tilleul américain et chéne rougekprit récoltées a des fins de sciage

lorsque les opérations s’avéraient économiquensgnables (MacLaren 1956).

A 'exception du bouleau jaune, du cédre et derlglpe, les volumes exploités a des fins
de sciage étaient encore trés variables d’'une aaméetre (MacLaren 1956). Durant la
Deuxiéme Guerre Mondiale, I'industrie des patepagtiers est au premier rang dans le
secteur des produits forestiers. Les essences esugens les Laurentides suivent la
tendance des essences coupées sur les terraigs ptide la couronne au Québec en
1937-1938 (Minville 1944) et sont tres majoritailthl'épinette et le sapin, suivi du pin
gris (surtout pour la pate, plus de 5 pouces dedlige), ainsi que d’'autres essences pour
d’autres secteurs, soient le merisier, le pin hldaccedre et la pruche, pin rouge et
bouleau (sciage; seulement les gros diameétres)cdmté d’Argenteuil demeure une
source de bois de sciage (jusqu’en 1941) permettapprovisionner 32 scieries.

Cependant, il n’en reste plus que 26 en 1956, l#paisement des ressources. Durant les
années 1945 a 1955, environ 2 764 394 m3 de boisforent récoltés dans la vallée de
La Lievre (épinette, sapin baumier, pin gris etémé).

Un dépérissement important du bouleau a papieu dtodileau jaune (grands diametres)
eut lieu au cours des années 1930, ce qui expligearécolte intensive de cette essence
entre 1945 et 1955 (MacLaren 1956). En effet,deléau jaune arriva en téte de liste,
avec un prélevement de 886 028 ms3, soit 34 % delédoois feuillu récolté (MacLaren
1956). Toujours entre 1945 et 1955, le tilleul,plaiche, le pin, I'érable et le cedre
suivirent, par ordre d'importance de récolte paarbbis de sciage, et le préléevement
d’autres essences atteignit 1 258 046 m3 (chémésed, ormes, peupliers, hétres et
noyers cendrés). On note alors un essor dans ¢eapbn des bois feuillus destinés au
sciage (Singer Manufacturing 1962).

On note une hausse importante du prélevement denhass résineuses dans certains
secteurs a partir du milieu des années 1960, pledn@int due a une demande accrue pour
la matiere ligneuse et a la modernisation des tipégforestieres (MRNQ 1981). Un
bouleversement important se fait vers la fin deséaa 1940 avec la venue de la scie
mécanique (CPC 1962). A titre d’exemple, le poutage de blcherons opérant un tel
engin passa entre 1952 et 1955, de 52 a 71% (CBR).1% débardage du bois en forét
se fit a 'aide de chevaux jusqu’au début des aai®&&0 (MRNQ 1981, CPC 1962). Le
bois était acheminé par ces derniers soit vergedéss situées a proximité des chantiers,
soit amené en bordure de chemin pour étre ult@nmeent transporté par camion vers des
jetées plus éloignées.
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Pour les essences feuillues, 'augmentation desevadents est plus modeste, la
diminution de récolte du bouleau jaune a la suite tcommandations du ministéere sera
compenseée par 'augmentation de prélevements désalbsucre (MRNQ 1981).

3.2.3. L’exploitation forestiere apres 1960

Un épuisement des ressources forestieres se ntanifedifférentes périodes selon les régions.
Dans le comté de Labelle, cet épuisement se resseout entre 1920-1960, bien que I'industrie
du bois demeure encore le plus gros employeur &1 {Qaurin 1995). Au début des années
1960, I'industrie du bois de sciage avait presgspatue de Terrebonne, de Labelle, de la vallée
de la Rouge, et d’Argenteuil. On constate, en 198@ le manque de ressources forestiéres a
proximité force la fermeture des usines. A ceftegéie, on ne signale plus que 4 entreprises de
sciage dans la Rouge et une seule dans LabeddWihkrve.

Apres les années 1960, les foréts ont été expoppéer le bouleau jaune, tandis que I'érable a
sucre a été moins touché. La vallée de la Liévralgré ces pertes importantes, a réussi a
conserver des réserves de feuillus. La mécanisadies méthodes de récolte commenca
principalement vers 1970. En effet, les compagfoesstieres achetérent diverses machineries,
dont des abatteuses (MRNQ 1981). A partir de ce emvmla CIP, modifia sa stratégie
d’approvisionnement de son usine de pates et dempde Gatineau en transportant la matiére
ligneuse (longueur de 2.4 m) par camion.

C’est aussi a cette époque, vers les années 18&deouvernement instaure une politique de
reboisement. En 1990, la mise en application déoilasur les foréts a changé le role des
intervenants dans les régions sous études. L'indufstrestiere avait le mandat de planifier, de
réaliser les traitements sylvicoles pour aménagemiée en production, éducation de
peuplements), de récolter la forét ainsi que desssiger du suivi des peuplements aprés
traitement.

La coupe de jardinage a débuté dans les annéese1@30 de loin le traitement le plus utilisé en
forét feuillue (MRNF 2007, MRNF 2008). De 1990@02 le traitement a été réalisé sur 31 077
ha dans 'UAF 064-52. Pour cette méme périodeplgpe avec protection de la régénération et
des sols et la coupe de régénération ont été effestsur 1 232 ha. Différentes coupes partielles
et coupes de récupération aprés verglas ont aiésedaisées. 322 ha ont été reboisés et 402 ha
ont été regarnis. Des travaux d’éducation de peugh ont aussi été réalisés : éclaircie
précommerciale (1 125 ha), dégagement de plantgii6B8 ha), dégagement de régénération
naturelle (321 ha).

Pour la 061-51, la majorité des peuplements fesitlot fait I'objet, dans le passé, de coupes a
diamétre limite visant le prélévement prioritairesdmeilleures tiges (« écrémage »). Lors de
l'introduction du jardinage, ce sont les stratesidéelles les mieux stockées qui ont fait I'objet

d'un prélevement. La demande des produits de léat far beaucoup évoluée : il faut noter

'augmentation de ['utilisation du peuplier et daubeau blanc dans la fabrication de panneaux et
'abandon des grandes opérations forestieres gqestipees, qui se sont tournées vers l'utilisation

des résidus secondaires de l'industrie du sciage.
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3.3 Le régime de perturbations naturelles

La section suivante décrit le régime des pertuobatinaturelles historiques observé dans les
régions sous étude et dans les régions avoisinantesTableau 7 présente I'historique des
perturbations répertoriées sur le territoire. 'dggt des grands événements perturbateurs qui ont
été observés au courant du™19et du 26" siécle. Les événements sont classés selon tpss ty
de perturbation : les chablis, les feux, et lesl@&mies d’'insecte et maladies. La précision sur la
période des événements peut varier selon le typéwdmement. Par exemple, le début et la fin
d’'une épidémie d’insecte sont plus variables etnsdiefinis qu’un feu.

Tableau 7 Historique des perturbations naturelles épertoriées selon les périodes pour les
UAF 061-51 et 064-52

Perturbations naturelles des UAF 061-51 et 064-52

Chablis et trouées

Feux

Insectes et maladies

Avant - Grand feu de 1870 (au - Probablement épidémies de TBE
1900 nord) de la Liévre (Nolet qui auraient débuté en 1704, 1748,
et al. 2001) 1808, 1834
- TBE vers 1865-70, sévérité selon
- Feu de 1892 pres du lac les secteurs (Jardon 2001)
Rouge jusqu’au lac Cinq - Epidémie sévére de la mouche a
Doigts (Bouffard et al. scie du méléze vers 1870-1880
2003) principalement dans la 064-52
- Entre 1880 et 1905, infestation
catastrophique de la tenthréde du
méléze dans I'est du Canada
(MacLaren 1938)
Entre - Feu entre 1890 et 1930 - Epidémie modérée de TBE entre
1900 et brale des milliers 1910-1917
1930 d’hectares dans le comté - Epidémies majeures et sévere de la

de Terrebonne (MRNF
2007, MRNF 2008)
(Cantons : Abercromby,
Wexford, Doncaster,
Morin, Beresford, wolfe,
Salaberry et Grandison)

- Feu de 1905 sur la
Lievre (Nolet et al. 2001)
- Feux de 1903 et 1913
ont brdlés prés de 40 000
hectares dans la partie
nord du territoire 064-52
- Feude 1923 : Dans le
bassin de la riviere
Rouge, les secteurs de
feu au sud du lac Lenoir
en direction du lac de la
Butte puis en se dirigeant

TBE de 1906-1919 (MRNQ 1981) ;
on rapporte des peuplements de
sapin qui ont été particulierement
touchés dans la partie supérieure des
rivieres Rouge, Noire et Macaza
(MRNQ 1981).

- Arrivé du charancon du pin blanc
dans le sud du bassin
hydrographique de laiévre a la fin

des années 1920 (MacLaren 1934)
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Entre
1930 et
1960

Entre
1960 et
2000

Apres
2000

vers l'ouest jusqu’au
ruisseau Dix-Milles. Le
second feu fut constitué
plutdt d'une série de feux
plus petits qui brila une
importante superficie au
pourtour du lac Chaud
(MacLaren 1956)
-Politique de protection
contre les feux

- Avant 1930, nous

n’avons pu distinguer - Autant avant gu’apres la

clairement aucune zone mise en place de la politique

de chablis (Nolet et al.  de protection des foréts :

1999) Importance des feux de forét

-Les dégats causés par ldbeaucoup moindre dans la

vent furent généralementpartie sud du bassin de la

plus abondants dans les Liévre (Singer

peuplements résineux  Manufacturing 1962)

surannés,

particulierement ceux - Diminution importante des

qui étaient ouverts suite feux (nombre et superficie)

au passage de la TBE

(MacLaren 1934) - Feux au cours des années
1940 dans le comté de
Labelle (Joly, Décarie et le
sud-ouest d’Archambault)

- Une étude (Nolet et al. - Une étude (Nolet et al.
1999) dans la réserve 1999) dans la réserve
faunique Papineau- faunique Papineau-

Labelle a obtenu des Labelle estime des

estimation de l'intervalle  intervalles de retour

de retour et de selon différentes périodes
proportion de superficie a 673, 1017 et 1 356 ans
atteinte  annuellement (Nolet et al. 1999)

par les chablis totaux et

partiels. Pour le

deuxieme décennal, ce

chiffre est de 3930 ans

ou 0.025% par année et

pour la période 1980-

1999, il est de 6 822 ans

ou 0.015% par année

- Avant 2000 pour la - 23 foyers d'incendie
064-52, différents petits dont, pour la période de
chablis répertoriés surle 1996 a 2005 dans I'UAF
territoire, couvrant prés 061-51, respectivement
de 1 407,5 ha. Plus de 40 hectares (foudre) et 22
1 877,9 ha ont été hectares (origine

touchés par le chablis de  humaine) (MRNF 2008)

- Dépérissement important du
bouleau a papier et du bouleau jaune
(grands diamétres) au cours des
années 1930.

- Nouvelle épidémie de TBE entre
1939-1956

-Livrée des foréts (petite infestation
en 1940 et grande épidémie de 1950
a 1954)

- Infestions Iégéres et localisées du
diprion de Swaine sur le pin gris du
territoire de la RFRM en 1941-1944,
en 1956 et en 1965 (SOPFIM 2003)
- Epidémie légeére du diprion du
sapin dans la RFRM vers 1941 et
1950 (Bouffard et al. 2003)

- L'arpenteuse de Bruce apparut
dans le territoire de la RFRM
uniqguement entre 1948 et 1961
(SOPFIM 2003).

-Epidémie de TBE de1967-1983
(étendue a presque tous les
peuplements contenant du sapin et de
I'épinette blanche) : mortalité trés
sévéere et dommages trés importants
surtout dans la moitié est de 'UAF
064-52 et pour la 061-51. Population
de TBE plus élevé vers 1975 avec un
indice du niveau de défoliation grave
caractérisé par la perte de plus de
trois millions de métres cubes de
sapins et d'épinettes

- A partir de 1973, utilisation
d’insecticides pour diminuer la
population de TBE
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2006

- Deux chablis
d’'importance dans la
061-51, soit un premier
en juillet 2001 dans le
secteur de la
municipalité de Amherst
(23,4 ha) et un second en
aolt 2006 dans le
secteur du lac Sucrerie
(50,9 ha)

De maniéere générale, les foréts feuillues du netdde '’Amérique du Nord sont soumises a un
régime de perturbations naturelles dominé sel@uteerficie par les trouées de faible superficie,
auxquelles s’ajoutent des perturbations sporaditplles que les feux, le chablis, le verglas et les
épidémies d'insectes (Doyon et Sougavinski 2002).Tableau 8représente la fréquence des
perturbations naturelles en forét feuillue en famctdes grands écosystemes (Doyon 2008). Ce
tableau nous permet d’établir 'importance relatiles événements selon le retour théorique d’un
événement par grand écosysteme. Par exempleudassosysteme « feuillus sur site meésique »
ou I'on retrouve principalement des essences tolésaet peu tolérantes, les feux de couronnes
sont tres rares, avec un retour de I'événemenagueh 1000 ans. D’'un autre c6té, sur un méme

site, les micros-trouées sont trés fréquentes.

Tableau 8 Fréquence des perturbations en fonctioned écosystéemes (Extrait de Doyon 2008)

'Espéces* Feuxde Feuxde Chablis Chablis Micro-  Epidémied

surface couronne partiel total trouées de TBE*

Feuillus sur  C'>" Boj, Rare Tres rare  Moyen Tres
site mésique €9 FPT,  (500- (1000)  (300) rare Fréquent  NA
44 pib, Pru 1000) (1200)

Feuillus des Ers, Chr, Tres Rare Fréquent Moyen
sommets Err, Pib, fréquent (500- (1(;0) (3360) Rare NA
Osv, (50) 1000)
- Pib, Sab, Tres Moyen .
Plr;ea(tj)(leesur Pir, Epn,  fréquent (150- Fr(elgtcj)()ant N(I%g?
Bop, Err  (30-75) 350)
Mixte sur g;ub’ BEOrJr’ Rare Trés rare Moyen Rare Eréquent
pente fraiche Pi'b ’ (500) (1000) (300) (500) q
Mixte sur  Sab, Boj, Rare  Fréquent Moven Tres
fluvio- Bop, Ep, Tresrare (400) (7(45) (28/0) Tresrare fréquent
glaciaire Err, Tho (40)

Voir 'annexe 2 pour les abréviations des essences
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Le Tableau 9 représente la caractérisation des perturbatiortsral@s. Chaque type de
perturbations est décrit quant a son importancéyge de mortalité qui survient a la suite de
'événement, I'ampleur de la destruction du couviatfréquence de I'événement et sa taille
relative. En exemple, I'importance générale du tkdbtale est faible en regard a son niveau de
I'influence qu’il posséde dans le paysage foreséeillu. La mortalité des arbres reliés au chablis
est directe lorsque I'événement survient et lardesbn du couvert est complete. Quant a la
fréquence théorique des chablis totaux, on assistes retours de 100 ans sur de grande
superficie.

Tableau 9 Caractérisation des différents types deegpturbation naturelle en forét feuillue
(Extrait de Doyon 2008)

. Micro- Feux de Chablis Feux de Chablis Ep"?'erf"es

Perturbation . : de livrée

trouées couronne total surface  patrtiel N

des foréts
Importance | Trés forte | Tres failjfeaible Faible a —lFaible a Inconnue
moyenne [moyenne
Mortalité Direct Direct Direct Direct Direct Indice Inconnu
Destruction Moyenne g Nulle a Nulle a
moyenne dyFaible Compléte Completefaible ”I\/onenne faible faible
couvert
Fréquence | Annuelle S(.ec,ulallre Séculaire D('ecennal Décennal | Seéculaire | Décennal
Millénaire Séculaire

Taille de ]a Petite Grand Grand Variable Grand/ \VVariable Grand
perturbation moyen

Le Tableau 10présente les résultats par sous-domaine bioctpmatipermettant ainsi de mieux
saisir le régime de perturbations selon nos UARNSIA pour chaque sous-domaine, le type de
perturbation, la superficie couverte annuellemeart gvénement et la fréquence de retour sont
résumés. Il est a noter que si les données mitgias disponibles par sous-domaine
bioclimatique, des informations plus généraleséé@tutilisées.
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Tableau 10 Pourcentage de territoire couvert annument et intervalle de retour des
différents type de perturbation naturelle par sousdomaine bioclimatique

Sous-domaine  Type de Pourcentage du Intervalle de Référence
bioclimatique perturbation territoire
naturelle couvert

annuellement

retour (années)

Erabliére & Trouées 0,28—-2,2 % Environ 100 Doyon et

bouleau jaune de Sougavinski 2002

rest Feux 0,07- 0,15% Environ 1000 Doyon et Bouffard
Chablis (partiel Entre 450-1500 5000 ¢t ete!
et totaux)

Erabliére & Trouées 0.45-2.0% Environ 100 Nolet et al. 1999

bouleau jaune de

I'ouest Feux Entre 373—-694  Dreveretal. 2006

Doyon et al. en
cours

Chablis (partiel Environ 0.06% Environ 1717
et totaux)

3.3.1 Le régime de trouées

Une étude (Nolet et al. 1999) visant a caractériserégime de perturbations naturelles de
I'érabliere a bouleau jaune de I'ouest a été réaldans la réserve faunique de Papineau-Labelle,
(territoire qui inclus une partie de 'UAF 064-52)s auteurs de cette recherche ont étudié des
photographies aériennes de 1930 et émettent I'hgget que les perturbations |égeres (trouées
d’'un ou plusieurs arbres jusqu’a une superfici®@@9 nf) auraient une importance relative cing
fois plus grande que les perturbations sur de gsrsiiperficies - feux et chablis combinés.
Selon eux, ce type de perturbation couvre de 0,8%2lu territoire annuellement (Tableau 10).

Pour le régime de trouées en forét feuillue tedpéles differentes études convergent (Lorimer
1980, Runkle 1982, Frelich et Lorimer 1991, DahilLerimer 1996, Payette et al. 1990) pour
évaluer le cycle moyen a environ 1 % (entre 0,28 %42 %), soit un intervalle d’'une centaine
d’'années (Tableau 10). Selon Doyon et Sougavin2@DZ), on remarque également que la
frequence des trouées augmente graduellement arengee la forét se trouve plus au nord
(Doyon et Sougavinski 2002).

Aussi, la taille des trouées dans les foréts feesll dépasse rarement 106 st demeure
habituellement autour de 50°nDoyon et Sougavinski 2002). Comme le risque detalité
augmente avec I'age pour les individus qui ontirgttie canopée, les arbres les plus gros forment
généralement les trouées (Dahir et Lorimer 1996squnt généralement dispersées aléatoirement
dans le paysage (Frelich et Lorimer 1991). Leséegucréées par la mort de plus d'un arbre
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s’observent aussi mais sa probabilité d’apparitthminue selon une courbe exponentielle
négative (Runkle 1982).

Finalement, les trouées permettent le maintienedpgces tolérantes a 'ombre, méme si sous ce
régime, les especes peu tolérantes a 'ombre peawssi accéder a la canopée marginalement,
mais en proportion suffisante pour se mainteniiret profits lorsque des conditions favorables a
celles-ci surviennent (Doyon et Sougavinski 2002).

3.3.2 Les chablis

Selon Doyon (2008), la fréquence des chablis parietotaux pour les foréts feuillues du sud du
Québec varie respectivement de 150-300 ans et @1300 ans, et ce, en fonction de

I'écosystéme. Les données dans I'érabliere a bouj@ane de l'ouest au Témiscamingue se
rapprochent plus des intervalles de notre zon@eitlans le méme domaine bioclimatique. La
moyenne annuelle de cette étude est d’environ 0 @&%uperficie affectée annuellement sur une
période de 67 ans et I'intervalle de retour estcdim 1717 ans (Tableau 10).

Les orages violents, et plus rarement les torngu®syent aussi initier la succession secondaire
sur de grandes superficies, allant jusqu’a plud@@ knf. Généralement, les arbres de grande
taille et ceux dont la cime est bien développéd & plus susceptibles au renversement (ex:
Pinus strobus) (Peterson et Pickett 1991). Le yenit causer une rupture du tronc ou des
branches, ou tout simplement le renverser par ohéaent, ce qui a pour effet de créer des
conditions de lumiére et des lits de germinatiorppres a la régénération des espéces forestieres
(Payette et al. 1990), en plus de déposer uneimertgantité de débris (troncs, branches) a la
surface du sol.

Puisque le sous-bois n'est pas détruit, comme &estas lors du passage d'un feu, le

renouvellement du peuplement peut se faire rapidemes jeunes pousses en place ne souffrent
plus de la compétition provenant des arbres plés.aga perturbation du sol favorise aussi une
germination importante des semences contenuedalndre (Peterson et Picket 1991).

La différence majeure entre les différentes intéssde chablis se fait au niveau du nombre
d’individus affectés. Un chablis faible a modéréclablis partiel » selon la nomenclature
guébécoise) laissera les individus plus résist@ei®ut alors qu'un chablis intense (chablis total)
aura comme effet de racler tout le couvert foresfieeterson et Picket 1991). Aussi, les
caractéristiques de la tempéte en cours (Edwirvetiam 1996) influence grandement les effets
percus. De nombreux facteurs influencent la sugubigt d'une forét aux chablis (tirés de Nolet

et al.1999):

- les especes présentes (Edwin et Everham 1996)

- I'age et la structure (les foréts plus agees et plwertes étant plus susceptibles) (Runkle
1990)

- les caractéristiques du site (pente, profondewsotilu(Edwin et Everham 1996)

- la physiographie de la région (Edwin et Everham6}99

- la structure de la forét environnante (Edwin etrBaen 1996)
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3.3.3 Le feu

Plusieurs informations sur l'historique des peratidns naturelles, provenant de différentes
études avoisinant notre territoire d'étude, conéinin la présence de feux sur de grandes
superficie entre 1870 et 1890, ainsi qu’entre 19923 (Drever et al. 2006, Barrette et Bélanger
2007). Le début de la colonisation coincide avee angmentation des feux. Il est cependant
difficile de corréler les activités humaines etufimentation des feux, étant données le peu
d’'informations disponibles a ce sujet et que cqi&iode coincide avec une période de
sécheresse.

En effet, plusieurs facteurs climatiques, commséeheresse qui affecta tout I'est du Canada en
1923, furent liés au déclenchement des incendigsumsade I'année 1923 (MRNQ 1981). Selon
un document de 1944, la cause principale des feWQuebec, pour la période entre 1924 et 1941,
se rattache au brllage des abatis en bordure deddaite technique a été déclarée comme étant
responsable de 34,77% des feux, obligeant ainabliésement de permis de brllage d’abatis.

A la suite des feux de 1923, le gouvernement etd@spagnies forestiéres mirent en place une
politique de protection des foréts. Le but de cptitique fut de prévenir les incendies forestiers
et surtout de les combattre. Les résultats fureoibgnts puisqu‘aucun incendie majeur n’'a été
rapporté depuis la mise en place de ce systemeotiecion (MRNQ 1981, SOPFEU 2003). De
plus, une étude dans I'érabliere a bouleau jaunsdé&e que tres peu de feux de plus de 200 ha
ont été observés depuis 1925 (Drever et al. 2006).

En somme, on suppose que le pourcentage de for@tsed annuellement était bas avant la

colonisation et qu’'il a ensuite augmenté drastiqem@nvers les années 1870 a 1928, pour ensuite
diminuer a un niveau plus bas de 1928 a 1950 (Dretval. 2006). On suppose, dans les foréts

précoloniales, que les écosystemes ont une influsacla dynamique des feux. La ou les pins et
les sapins dominent, les cycles de feux sont ptusts. En revanche, les sites dominés par

I'érable a sucre ont un cycle plus long (TableauCGmme on peut le constater dans le Tableau
8, la fréquence des feux de surface varie de rateralle de 500-1000 ans) a tres fréquente

(intervalle de 50 ans) en fonction de I'écosystébDmyon 2008).

Une étude dans l'érabliere a bouleau jaune de $bae sud du Témiscamingue estime cet
intervalle de retour a prés de 494 ans, soit e3il®-694, et probablement plus long sur sites
dominés par des feuillus (Drever et al. 2006).ures données relatives aux cycles de feu
indiguent une récurrence supérieure a 1000 anslpsuncendies (MRNF 2008, MRNF 2007).
La Société de protection des foréts contre le #ORFEU) a été créée en 1994 a partir de la
fusion des sept Sociétés régionales de Conservadliomote, depuis ce temps, que le quart des
feux ont été causés par la foudre, les autrestadsutle la négligence des résidents et des
vacanciers. Ainsi, il est possible que la local@atles feux de forét, en fonction de I'écosystéme,
soit altérée sur le territoire en raison de l'atéivhumaine. Les feux de surface, particulierement
sur les sommets et les plaines d'épandage, ontaplatment un rble important a jouer dans
I'érabliere a bouleau jaune.
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3.3.4 Les insectes

Tordeuse de bourgeons de I'épinette (TBE)

Plusieurs études au Québec, ou I'érabliere a boyme est présente, rapportent que l'insecte
qui a le plus influencé la dynamique du paysageshigr est la tordeuse des bourgeons de
I'épinette (TBE) (Jardon 2001, Nolet et al. 20@ans I'est de '’Amérique du Nord, les études

dendroécologiques ont montré que les épidémiesBiiesbnt cycliques aux 25 a 40 ans (Jardon
et Morin, 2003; Boulanger et Arseneault, 2004).

Les effets du passage de la TBE sont relativememius : elle peut causer la mort d'un arbre
aprés quatre a cinq années de dommages sévereffeEron note, dans les deux UAF, que les
dommages occasionnés par I'épidémie de 1940 fareémtimportants environ cing ans apres la
fin de I'épidémie.

La figure 2 A) permet de visualiser le pourcentdgela superficie infestée par la TBE depuis
1937. Les peuplements comportant du sapin bawrhide |'épinette blanche ont été ciblés afin
d’établir le niveau d’infestation.

Afin de réduire les pertes de volumes sur piedidpat et aprés I'épidémie de 1970, un important
volume de bois a été récolté, modifiant ainsi lgspge forestier résiduel.

Des informations supplémentaires on été dégagésdd'e provenant de territoires avoisinant les
UAF. Par exemple, on note, pour I'épidémie de 19907, que 25% des peuplements forestiers
matures furent endommagés (Barrette et Bélanger)2@ependantles épidémies affectent

differemment les régions. Les épidémies de 191 €970 furent tres fortes au Témiscamingue
, tandis que celle des années 1940 fut plus fams th Mauricie (.Boulanger et Arseneault 2004).
Ces épidémies ont changé le profil des foréts dmioes régions du Québec. On note que les
peuplements résiduels sont souvent de faible deesla proportion de feuillus est plus élevée.

Livrée des foréts

D’aprés le MRNQ (1981), la livrée des foréidalacosoma disstriddbn.) constitue le second
insecte qui joue un réle important dans la dynamidu paysage forestier de certaines régions du
Québec. Malgre le fait que leur présence soit dariée, il est tres difficile d’évaluer 'ampleur
des impacts sur la dynamique forestiere. Pourdstdtion de 1950 (Figure 2 B), dans I'érabliére
a bouleau jaune, on note de séveres défoliatidastant les peupliers et le bouleau a papier et,
en moindre mesure, I'érable a sucre (Nolet etG012.

Plusieurs autres insectes détectés dans nos U&Rtjaussi un réle dans la dynamique forestiére,
affectant une variété d’essences différentes, noiamh la mouche a scie du méléeistiphara
erichsoniiHtg.), le coupe-feuille de I'érabl®éraclemensia acerifolielli&itch), le charangon du
pin blanc Pissodes strobPeck), qui endommage la fleche terminale, ce qfordee la tige et
ralenti la croissance en hauteur des plantationsrdblanc (Nolet et al. 2001). D’autres insectes
ont aussi une influence a I'échelle de I'arbre p&ceur de I'érableGlycobius speciosiisla
spongieuselymantria dispay, qui s’attaque aux chénes, bouleaux et peuptieussant sur des
sols minces et secs, la tordeuse du tremble, doliei&urtout le peuplier faux-tremble.
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Figure 2. Pourcentage du territoire des UAF 06455261-51 avec l'infestation sévere de A)
TBE et de B) la livrée des foréts pour chaque aneaée 1930 et 2002.

3.3.5 Dépérissement du bouleau

Le phénomeéne de dépérissement des cimes obserxdecheuleau a papier et le bouleau jaune
marque la fin des années 1940 dans le bassinrdedee La Lievre (MacLaren 1956). Le méme
phénomene touche le territoire de la Réserve fiéeresde Rouge-Matawin dans cette méme
période (MRNQ 1981).

Le dépérissement affecte principalement les peugésmmatures et surannés de bouleau a papier
et, dans une moindre mesure, ceux de bouleau [&IF@ 1962). La croissance des peuplements
d’age intermédiaire diminue fortement alors quéeceés jeunes tiges est peu affectée. La cause
de ce dépérissement fut a 'époque associee @&$empee d’'un insecte, espece du genre mineuse
du bouleau (Nolet et al. 2001). Toutefois, riengjuia nos jours n'a permis de déterminer avec
exactitude I'agent et/ou les causes responsabldsmjgarition de ce dépérissement. Selon le
MRNQ (1981), environ 20% des tiges de bouleaurgteipérirent alors que 40% subirent une
baisse significative de vigueur. Toujours d’apredVIRNQ (1981), les tiges atteintes par cette
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maladie pouvaient mourir entre deux a six ans abaétaque. Il semble que la progression de
cette maladie ait cessée vers 1953.

3.3.6 Verglas

Les dommages causés par le verglas au Québec éodtatement considérés d’importance
marginale (Tableau 9). Dans les deux UAF, le argle 1998 a abimé la cime de plusieurs arbres.
Cependant, pour la 061-51, son impact a été failldeux secteurs ont été traités en coupe de
récupération a 'automne 1998, soit les secteurad®apineau (77,1 ha) et du lac Long (27,7 ha)
(MRNF 2008, MRNF 2007). Pour la 064-52, un planciléde récupération a porté sur 398 ha de
forét qui ont subi des dommages jugés graves gteages. Dans cette UAF, les peuplements les
plus endommagés sont les jeunes foréts de feuiltakrants, les peuplements feuillus ayant subi
des coupes d’éclaircie ou de jardinage récentesngrde 5 ans), les plantations de pins rouges,
gris et sylvestres de plus de 30 ans et les jefiendhis 4gés de moins de quinze ans.

A retenir :

Les perturbations naturelles catastrophiques da&mabliere a bouleau jaune n’influencent pas
énormément les caractéristiques du paysage faredties micros-trouées sont quant a elles des
evénements réguliers qui fagconnent, a I'échelld’atere, les territoires étudiés. Ces éléments
devront étre relativisés lors de la mise en apfitina d'une sylviculture associée sur
'aménagement écosystémique.
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4. Le portrait de la forét préindustrielle

Les valeurs des enjeux présentés dans les sestiorantes ont été compilées sous forme d’écart
afin de déterminer la variabilité observée a I'@pmq Ainsi, pour chaque figure, une valeur
maximale et une valeur minimale observées en leec aun enjeu, ont été illustrées afin
d’observer la variabilité historique d’'un indicateuJne valeur associée a une étude propre aux
secteurs (UAF) a également été inscrite afin diauvne référence lors de la comparaison dans le
deuxieme document (Roy et al. 2009b).

4.1. Proportion de foréts mdres et surannées

Les stades de développement ont été établis & gasgticlasses d’ages des peuplements selon les
polygones écoforestiers interprétés a partir deseanes photos. Trois types de stades ont éte
retenus : régénération, jeune et mdr/suranné. pbggones étaient divisés selon la démarche
suivante: les peuplements équiennes des classans/ét plus ainsi que les vieux inéquiennes
(VIN) ont été classés selon la catégorie miresisiges. Les peuplements équiennes des classes
30 et 50 ans ainsi que les peuplements jeunesigras (JIN) ont été classés sous I'appellation
jeune. Les coupes totales (CT) et les peuplemaves la classe d’age 10 représentent les
peuplements en régénération. La Figure 3 et leebabl1l permettent d’identifier les proportions
des superficies des différents stades de développeselon les études. Les lignes rouges de la
Figure 3 permettent de visualiser la variabilité sddade selon les études citées au Tableau 11.
Dans ce tableau, les valeurs des stades de déeetemp sont divisées selon la région
ecologique, tout comme dans la Figure 3. La ligoieenperpendiculaire a la ligne rouge réfere a
une étude spécifique qui s’est déroulée sur untdig situé dans 'UAF 064-52. Elle est
surlignée en jaune dans le Tableau 11.

Dans l'érabliére a bouleau jaune de I'ouest, lgpprtion en régénération varie de 8-14% selon
les différentes études. La proportion de peuplésgnines est beaucoup plus variable, passant
de seulement 23 % et allant jusqu’a 76 % dansdalea échantillons se situant dans 'UAF 064-
52. La proportion des peuplements mdrs et suraagésout aussi variable, passant de 16 %
selon I'étude spécifique a 70 % dans le cas d’'unteeaetude. Ces différences suggerent un
niveau de perturbation naturelle et anthropigusglalement hétérogéne sur I'ensemble des sites.
Le constat est semblable pour I'érabliere a bouleame de I'est. Cette grande variabilité
rencontrée selon les différentes études ne noumsgbatonc pas d’identifier une valeur précise de
la proportion de vieilles foréts.
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Figure 3 Proportion des stades de développement seldifférentes études divisées en fonction des UASE des

sous-domaines bioclimatiques
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Tableau 11 Stades de développement selon les sodlsadatillons d'études divisées selon la
région écologique
# Région Mdar et

Référence Bloc écologique Régénération Jeune suranné
1 Nord 3b 14.1 36.3 49.6
1 Sud 3b 7.7 76.3 16.0
2 A 3b 9.2 59.5 314
4 A 3b 8.2 22.9 68.9
3 3c 12 25 54
5 3c 2 33 65
2 A 3c 9 59 31
2 B 3c 19 49 31

Selon le rapport de (Forget 2009), ce dernier ilerdes proportions théoriques des stades de
développement pour les foréts en fonction des sitesiques et des sommets pour 'UAF 061-51.
La Figure 4 illustre les proportions rencontrée®rsehaque site et trace une valeur moyenne
pondérée en fonction de la superficie. La valdéotique est calculée en fonction de la
récurrence des différents types de perturbatiodae proportion annuelle par perturbation est
calculée afin de déterminer les superficies afeesctgar classe de développement. Se référer au
document de Forget (2009) pour plus de détailsns Sa&oir acces a des données plus précises,
ces résultats peuvent servir de balise lors deétarahination d’'une cible a atteindre lors des
étapes subséquentes quant au choix d’'aménagemanieperritoire. Cette valeur est beaucoup
supérieure a la valeur retrouvée dans les paysdgesnnées 30 a 50, tel gu'observé dans les
études citées. Cependant, en considérant quealesages forestiers de ces études étaient déja
fortement perturbés par 'homme, il semble inappéo@d’établir un paysage de référence avec de
telles conditions.
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Figure 4 Proportion des stades de développement sell'étude de Forget 2009, selon les
sites mésiques et les sites de sommets de 'UAF @31
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4.2. Raréfaction de certaines formes de bois mort

La coupe de jardinage (principal traitement syliécen forét feuillue) a, selon certaines études
(MRNF 2009, Doyon 2009a), réduit certaines formesdis mort. L’importance du bois mort a
été soulignée dans diverses études (Doyon et @b, Zhger 2005), dont le document publié par
le MRNF (2009). Dans les écosystemes foresti@s etudes ont mis en lumiére le réle du bois
mort, qui permet le développement de certaines cespéal’oiseaux, de mammiferes, de
champignons et d’'insectes. La biodiversité redi@ebois mort est donc directement reliée a la
biodiversité d’'une forét.

Importance du bois mort et des arbres moribonds

On retrouve le bois mort sous différents aspeds,ssir pied (chicots) ou au sol, et selon des

stades de décomposition variés. On peut classaarbres morts en trois statuts qui englobent
plusieurs types de bois mort : arbre vivant mordhaarbre mort debout (chicot) et débris ligneux

au sol. Il y a plus de 60 espéeces vertébrées réesrami Québec qui sont liées a un moment ou
I'autre de leur cycle de vie (reproduction, alinaiatn) & un type de bois mort. A vrai dire, ces

espéeces sont associées a des formes de bois ranttdis caractéristiques bien précises pouvant
répondre a leurs exigences. L'espéce, son stintstade de décomposition et la taille du bois
mort sont tous des éléments discriminant pourliéatieur. En général, on accorde au bois mort
de gros calibre une importance majeure dans lesyét@ames forestiers. Etant moins représenté
dans les écosystemes non aménage, leur vulnétabilihménagement forestier est d’autant plus
grande.

La principale source de recrutement du bois mortagsociée aux micro-trouées et touche
environ 1% de la superficie par année, en forétlbeu Cette perturbation se caractérise par la
chute d’'un arbre ou d’'un groupe d’arbres, laisgdate a une trouée. Elle est la perturbation
dominante en forét feuillue (Runkle 1982) et assurezolume continu en bois mort nécessaire a
I'écosysteme. Selon le rapport d’Anger (2009), éagité de chicot d’une forét ancienne varie de
25 a 49 tiges/ha pour I'érabliere a bouleau jaumé&@uest. On compte parmi ces tiges de 19 a
24 gros chicots égaux ou supérieurs a 29,1 cm aB.DHétude d’Anger et autres (2005) a
déterminé le volume de débris ligneux observé daesforét ancienne variant de 40 a 120 m3/ha
avec une moyenne de 93 m3/ha.

Dans le domaine bioclimatique de I'érabliere a baul jaune de I'Est, une étude du MRNF
(2009) non publiée permet d’établir la densité deat de 46 a 81 ti/ha. Selon cette méme
étude, le nombre de gros chicots49,1cm) se situerait en moyenne a 48, avec unatioar
entre 31 et 71 tiges/ha. Une autre étude, provecette fois-ci d’'une forét peu touchée par
’homme, démontre la présence de 40 chicots a tBinec dont 11 ayant un diamétre égal ou
supérieur a 30 cm. Le volume de débris ligneux p@womaine de I'érabliére a bouleau jaune
de I'Est se situe entre 51 et 112 m3ha selon LeduBergeron (1998) et a 36 m3/ha d'aprés
I'étude de (Doyon et al. 2005).

La figure 5 permet de visualiser les variationssdEnnombre de chicots et de débris ligneux
selon les deux UAF. Les données ont été diviséles $s domaines bioclimatiques.
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Figure 5 Ecarts observés selon des études sur ldsbmort, dans les sous-domaines bioclimatiques désux
UAF. Trois indicateurs sont illustrés, soit le norbre de chicots a I'hectare, le nombre de gros chitso> 29,1
cm a I'hectare et le volume a I'hectare de débrisgneux retrouvés au sol.

Tableau 12* Résultats de différentes études sur lmis mort selon la région écologique (référence :6Angers
et autres, 2005 ; 7=Ministere des Ressources natlles et de la Faune, 2009 (non publié) ; 8= DoyoGagnon
et Giroux, 2005 ; 9 = Bergeron et al., 1997 ; 10l=educ et Bergeron, 1998).
*Adapté d’'une figure d’Anger 2009

-~ Densité de Densité de gros Volume de débris
# Région " ) : .
" . ) Type de forét chicots chicots ligneux au sol
Référence  écologique : :
tiges / ha tiges / ha
6 3b FOIES 49 (20-64) : 93 (40-120)
anciennes
7 3b Forets 25(15-31) 19 (5-29) (= 29,1 cm) -
anciennes
7 3b FOTEIS 28 (15-36) 19 (15-31) (2 29,1 cm) :
anciennes
7 3b Foréts 29 (18-41) 20 (10-29) (= 29,1 cm) -
anciennes
7 3b Forets 28 (20-36) 24 (15-31) (2 29,1 cm) -
anciennes
e oo 102 : 20 )
9 3c bt P - 11a (= 30 cm) -
activité
humaine
Foréts 112 (93-130)
10 3c ; - - 55 (6-103) (= 20 cm)
anciennes
7 3¢ Foréts 58 (46-81) 48 (31-71) (= 29,1cm) i
anciennes
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4.3. Structures internes au niveau du peuplement et du paysage

Selon le document du MRNF 2008, les peuplementsrelat présentent souvent une variabilité
plus grande au niveau des structures rencontréetegpeuplements aménagés. Cette structure
peut s’exprimer de différentes méthodes ou I'age tilges, la densité et la grosseur des tiges
influencent la variabilité rencontrée.

Trois indicateurs ont été retenus afin de détermil@e structure interne au niveau des

peuplements et du paysage : la densité moyennetypar de peuplements, la distribution

diamétrale de vielles foréts et la distribution desfaces terrieres théoriques d’'un paysage
forestier.

4.3.1 Densité

La densité des peuplements a été évaluée sel@tuléss citées au de la section 4.0. Ces études
ont déterminé la densité moyenne par type de peguits selon les anciennes photos aériennes.
Une densité en pourcentage a été associée a lar vatdliane des classes de densité utilisées
dans la cartographie des peuplements écoforestlaasclasse de densité A représente 90% de
densité, la classe B =70 % ; la classe C = 50 kb @asse D = 32 %.

La Figure 6 et le Tableau 13 démontrent, seloméas territoires et les régions écologiques, les
ecarts observeés basés sur les études de photeare&rides années 1928 a 1949. La densité
moyenne des foréts feuillues intolérantes de |l&edba bouleau jaune de I'Ouest varie de 50 a
69% tandis que dans I'érabliere a bouleau jaunéEde, la densité maximale observée est de
88%. La densité des foréts de feuillus toléraatslde, quant a elle, étre peu variable (de 65 a 80
%) peu importe la région écologique. En foréttma dominance de feuillus, la densité varie de
58 a 68 % dans les deux régions. La densité méidela forét mixte a dominance de feuillus
observée selon les différentes études varie |égarediune région a l'autre, passant de 61 %
(3B) a 71% (3C). Dernierement, les peuplementmeés observés des études présentent des
valeurs variant entre 41 % et 69% pour les deuxtdeges. La ligne en jaune du Tableau 13
ainsi que la ligne horizontale de la Figure 6 permi@éentifier les résultats d’'une étude
spécifique dans le territoire de 'TUAF 064-52.
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Figure 6 Ecarts observés selon des études sur landéé moyenne par type de peuplements,
de 1928-1949. Etudes subdivisées selon les régi@m®logiques. Légende des types
forestiers : FFI = Peuplements feuillus a feuillusntolérants ; FFT= Peuplements feuillus a
feuillus tolérants; MF = Peuplements mixtes & domiance feuillue; MR= Peuplement mixte
a dominance résineuse ; RA,RM= Peuplements résinewavec dominance de pin blanc et
rouge, thuya et pruche; RS,RB= Peuplements résineuavec dominance de sapin, épinette,
pin gris et méléze.

Tableau 13 Résultats de différentes études sur ladsité moyenne par type de peuplements,
de 1928-1949. Etudes subdivisées selon les régi@gm®logiques. Légende des types
forestiers : FFI = Peuplements feuillus a feuillusntolérants ; FFT= Peuplements feuillus a
feuillus tolérants; MF = Peuplements mixtes a domiance de feuillus; MR= Peuplements
mixtes a dominance résineuse ; RA,RM= Peuplement£sineux avec dominance de pin
blanc et rouge, thuya et pruche; RS,RB= Peuplement®sineux avec dominance de sapin,
épinette, pin gris et méleze.

L 5 | NEEEn FFT MF MR RA RS
Référence écologique
1 Nord 3b 69.0 80.0 61.0 530 68.0 54.0
1 Sud 3b 50.0 780 580 540 410 43.0
2 A 3b 71.0 68.0 61.0 69.0
4 A 3b 65.0 58.0 52.0 52.0 52.0
2 A 3c 71.0 68.0 61.0 69.0
2 B 3c 88.0 71.0 640 71.0 67.0 69.0
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4.3.2 Classe de diametre

Afin d’avoir une idée de la distribution des classie diametre des peuplements des foréts
précoloniales, une analyse sur des foréts ancietmd®©utaouais a été réalisée. Méme si les
données utilisées pour I'analyse ne proviennentpassecteurs étudiés, I'analyse reste pertinente
car elles proviennent de la région écologique deabliere a bouleau jaune de I'Ouest. Cette
analyse a été réalisée a partir de 9 placettest &2ah ha chacune en superficie et d’une plus
grande placette de 6 ha dans des peuplements lidéeah feuillus tolérant (ERFT) localisées
dans un écosysteme forestier exceptionnel (EFEydb& Nolet 2007) et dans une réserve
écologique (Lorenzetti , non publié).

La Figure 7 et le Tableau 14 permettent d’obselvelistribution moyenne du nombre de tiges a

I'hectare par classe de DHP pour les 10 placetigenitoriées dans les foréts anciennes. La ligne
noire horizontale positionne la moyenne tandis lquigne rouge permet d’observer les valeurs

maximale et minimale de la fréquence selon chatpsse de DHP.
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Figure 7 Distribution moyenne du nombre de tige a'lhectare selon les classes de DHP de
placettes provenant d'anciennes foréts en Outaouais
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Tableau 14 Fréquence du nombre de tiges a I'hectarselon les classes de DHP : valeur
moyenne, valeur maximale et valeur minimale.
Classe d« Valeur

DHP Maximale

Fréquence Moyenne Valeur Minimale

(cm) (Nb tige/ha) (Nb tige/ha) (Nb tige/ha)
10-20 153 240 68
20-30 80 212 32
30-40 71 120 32
40-50 42 64 20
50-60 20 28 4
60-70 10 24 0
70-80 1 4 0
80-90 0 1 0

4.3.3 Classe de surface terriere

La classe de surface terriére des peuplementsvassgans un paysage est un indicateur fort utile
a la description de la structure des paysages. erCigmt, il est difficile, avec les données
disponibles actuellement, d’identifier la distrilout des surfaces terrieres que devrait avoir un
paysage préindustriel. Malgré cela, Doyon et QD& décrivent une méthode ayant permis
d’établir une distribution théorique de la propomtides différentes classes de surfaces terrieres
d'un paysage forestier feuillu sur site mésiqueett€€ méthode est basée sur la récurrence des
perturbations naturelles. En réalité, cette distion est basée sur un régime de chablis
possédant un intervalle de retour de 1000 anségime de trouées avec un intervalle de retour
de 100 ans et des taux de passage empiriques dasse de surface terriere.

Cette étude a permis d’estimer quelle serait ldridigion des classes de surface terriere
théorique dans le paysage (Figure 8). La distrinutihéorique a permis d’observer une fréquence
ayant une forte asymétrie, ou les peuplements de?X8a et plus représentent plus de 47% du
paysage.

41



Figure 8 Distribution théorique de la proportion des différentes classes de surfaces terrieres
d’'un paysage forestier pour une forét feuillue susite mésique.
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4.4. Composition végétale des foréts

La composition végétale des foréts peut étre adalgsdeux échelles, soit sur la présence d’'une
essence selon son abondance ou a I'échelle dufaypstier, qui représente une combinaison

d’essences que 'on retrouve associées a |I'écdellepeuplements (MRNF 2008). La présente

section est donc divisée selon cette particularité.

4.4.1 Type forestier

Le couvert forestier est un premier indicateur petamt de saisir la tendance générale d’'un
paysage forestier. La figure 9 présente le potagende chaque type forestier par région
ecologique selon les résultats des cing étudesméss ultérieurement (section 4.0, Tableau 1).
La ligne rouge permet de distinguer la variationorsechaque étude utilisée par région
ecologique. Il est intéressant de noter la forés@nce du couvert mixte dans les deux UAF, qui
se situe aux environs de 50% de la superficie dgsgmes des années 1928 a 1949. Quant a la
présence du résineux, elle reste marginale porablfi€re a bouleau jaune de I'Ouest et semble
étre plus présente dans la région voisine. Lamagxpliquant la présence accrue (variant de 1 a
37 %) du couvert résineux dans I'érabliere a bawl@aune de 'Est peut venir du fait que deux
études de la Mauricie, habitant plus de résinenkété ajoutées dans la compilation des résultats
pour cette région écologique. Le Tableau 15 inglilps résultats des différentes études qui ont
été utilisées par région écologique.

42



100

90 +

80

70

60

50 min

max

40

Pourcentage (%)

— Etude spécifique

30

20

10 -i- 1

0 ‘ ‘

F M R F M R
Erabligre & bouleau jaune de 'Ouest Erabligre & bouleau jaune de I'Est
64-52 & 61-51 61-51

Type de couvert

Figure 9 Pourcentage de la superficie du couvert festier selon les régions écologiques et les
deux UAF pour les années 1928 a 1949.

Tableau 15 Résultats des difféerentes études du paentage de superficies représentées par

couvert forestier selon les régions écologiques.
Région

#

s Bloc . . Mixte Résineux
Référence écologique

1 Nord 3b 34 57 9

1 Sud 3b 50 49 1

2 A 3b 52 37 12
4 A 3b 22 68 10
3 3c 4 66 30
5 3c 14 49 37
2 A 3c 52 37 12
2 B 3c 38 46 16

Le type forestier permet de raffiner I'analyse awnert forestier en divisant I'information selon
des groupes d’essences plus spécifiques. Ledatssdes études de photo-interprétation, a la
Figure 10 et au Tableau 16, permettent de caraetérselon les différents couverts, le type
forestier que I'on retrouve dans les différenteslés associées aux régions écologiques. Comme
il a été mentionné dans la section précédente,cdaserts feuillus et mixtes semblent étre les
couverts dominants des deux UAF pour cette épogir. décortiquant chacun des couverts
forestiers, on remarque (toujours dans les deuk was forte proportion de feuillus tolérants
(FFT) et de peuplements mixtes a dominance deldsUiMF). Dans I'érabliere a bouleau jaune
de I'Est, les peuplements mixtes a dominance résmet les peuplements résineux (SEPM) sont
tres présents. Comme expliqué auparavant, la q@résdu pourcentage €levé de résineux
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provient des études réalisées en Mauricie. Leeligorizontale noire de la figure fait référence a
la valeur observée dans une étude établie au edibAF 064-52.
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max
30.0 T

—Etude
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Pourcentage (%)
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00—+ | | J‘ =

I I I I I | ==
FFI ‘ FFT‘ MF ‘ MR ‘RA,RM‘RS,RB FFI ‘ FFT‘ MF ‘ MR ‘RA,RM‘RS,RB

Erabliere a bouleau jaune de I'Ouest Erabliere a bouleau jaune de I'Est

64-52 & 61-51 61-51

Figure 10 Pourcentage de la superficie du type fostier selon les régions écologiques et les
deux UAF, pour les années 1930 a 1949. Légende tgmes forestiers : FFI = Peuplements
feuillus a feuillus intolérants; FFT= Peuplements feuillus a feuillus tolérants; MF

= Peuplements mixtes a dominance feuillue; MR= Pelgments mixtes a dominance
résineuse ; RA,RM= Peuplements résineux avec dominee de pin blanc et rouge, thuya et

pruche; RS,RB= Peuplements résineux avec dominande sapin, épinette, pin gris , méléze.

Tableau 16 Résultats des différentes études du pa@ntage de superficie représenté pour
chaque type forestier selon les régions écologiqueka ligne surlignée représente une étude

établie au sein de 'UAF 064-52
# Région

fex . . FFI FFT MF MR RA RS
Référence Bloc écologique
1 Nord 3b 2.0 38.0 31.0 21.0 2.0 6.0
1 Sud 3b 0.4 48.0 36.0 15.0 0.5 0.1
2 A 3b 0.0 45,5 23.2 8.9 0.0 11.3
4 A 3b 0.0 22.0 52.9 13.8 7.2 0.0
3 3c 25 0.0 13.8 31.3 0.0 21.3
5 3c 9.8 1.5 31.8 0.0 0.0 31.8
2 A 3c 0.0 45.5 23.2 8.9 0.0 11.3
2 B 3c 0.5 27.7 22.8 14.2 0.8 14.8
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4.4.2 Composition végétale selon I'abondance des es  sences a I'échelle du
paysage forestier

Cette section permet de déterminer la présencabetridance relative des essences présentes sur
les territoires des deux UAF. Différentes sourd@sformations ont été utilisées afin de décrire
'abondance relative des essences retrouvées@atifes époques. La premiére source provient
des actes notariés et des carnets d’arpentagetifrinbbeuxiemement, les études provenant
d’anciennes photos aériennes ont été utiliséesdé&ioir un apercu de la présence des essences
pour cette période. Dernierement, une analysanprgire a été réalisée en compilant des
placettes-échantillons provenant de foréts ancenne

Selon I'étude de (Bouchard et al. 1989) réalisésdarHaut St-Laurent, on assiste a I'écoulement
des stocks de pin et de chéne entre 1820 et 1&84n &s actes notariés de la vente des bois,
I'épinette noire (Picea mariana) est trés présemteeprésente 24,2 % des bois vendu. En
excluant I'épinette, la pruche du Canada représe?&% des ventes, I'érable 22.2 %, le bouleau
jaune 14%, le hétre a grandes feuilles 8,5 % ealdlé rouge 2,6%. Bouchard fait un lien entre
les bois vendus et le couvert forestier de I'épogueompare les données recueillies avec les
données actuelles. Les pourcentages identifiésaudi-Beraient donc une estimation du volume
présent en forét avant les coupes totales réal@@dss terres exploitées. Ce qui ressort de cett
étude est la forte proportion de pruche et de hétgeandes feuilles. Cette étude sera utilisée
dans le document désnjeux écologiques des Laurentides pour I'UAF 084eb 061-51pour
comparer les données historiques et actuelles.

A l'aide de données d’'inventaire historiques legates limites de comté de la région des Grands-
Lacs-St-Laurent en Ontario, Pinto et al. (2008)anrhparé la composition préindustrielle (1857-
1945) a la forét actuelle (1998-2009). lls ont ®uwles diminutions significatives pour les pins
(de 18,34 a 8,73 %). Sur un transect de 278 kne Sudbury et Sault-Sainte-Marie en Ontario,
Jackson et al. (2000) notent aussi que le changeerecomposition de la partie feuillue, ou
I'occupation des pins blanc et rouge aurait dimimeé5,2 % a 3,1 %. Au sommet de son
exploitation, plus d’'un million de m3 de pin blagtaient commercialisés chaque année dans
certaine région (Latremouille et al. 2008). Il &8t probable qu’actuellement, plusieurs foréts de
faible qualité, qui contiennent entre autre du baulblanc, ont déja été peuplées de pins blancs
(Day et Carter 1991). Selon un projet de Maurilge,données historiques montrent que 25% des
points pris aux 33 m le long de transects réevélarmirésence de pin blanc a la fin du 19eme
siécle. Les visites terrain faites a ce jour marttimne trés faible présence ou l'absence totale de
PIB aux endroits ou celui-ci était présent histoeiment (Frédérik Doyon, communication
personnelle, juin 2008).

Selon les analyses réalisées avec les ancienndesphériennes, il est possible d’extraire la
« présence certaine » d’essences retrouvees dgpelfation cartographique des peuplements.
Afin de mieux saisir cette analyse, voici un exemplermettant de mieux comprendre :
'appellation BJR indique la présence certaine duléau jaune. Cependant, I'appellation ne
permet pas d’identifier d’autres essences avecigioéc Pour cette raison, seule la présence
d’essence explicite dans I'appellation a été rezenll est donc possible d’établir le nombre
d’hectare occupé par chacune des essences pouuechsagteur. La valeur relative sera
intéressante a comparer avec les valeurs actudlies’identifier les grandes différences. Cette
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méthodologie a nécessairement des limites mais sglable appropriée afin de confirmer
certaines hypotheses établies quant a la dimindiocertaines essences.

La Figure 11 permet d’examiner, selon trois étuéedisées avec les anciennes photos aériennes,
le gradient observé du pourcentage occupé par uplgraent dont I'appellation contient une
essence particuliere. Par exemple, les peuplens@nt du bouleau jaune dans I'appellation
sont présents sur une superficie en pourcentagenvale 33.1% a 52%. Cette forte proportion
est aussi valable pour les érables (regroupemeliéiddle a sucre et de I'érable rouge). Les
valeurs pour chaque étude utilisée sont présemtiéekableau 17. Ce type d'information sera
utile lors de la comparaison avec I'état actuel.
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Figure 11 Ecarts observés selon différentes étude@hotos 1930-1949) permettant
d'identifier le pourcentage de superficie associé la présence certaine d'essences forestiéres,
selon les deux régions écologiques.
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Tableau 17 Résultats des différentes études (photd930-1949) permettant d'identifier le
pourcentage de superficie associé a la présencetaare d'essences forestieres, selon les deux
régions écologiques

Région  Bouleau Bouleau

Sl e a papier Erables Peuplier Pruche Epinettes Sapin Cédre Pingris Méléze

Nord 3b 48.8 10.0 335 78 01 38 47 115 56 0.7 3.9
Sud 3b 52.0 0.5 51.6 52 01 22 0.2 08 06 0.0 0.1

A 3b 47.0 6.1 41.9 71 00 40 14 135 42 00 4.0
A 3b 33.1 0.2 38.3 0 0.2 0.3 6.5 0 0 0
A
B

1
1
2
4
2 3c 470 61 419 71 00 40 1.4 135 42 00 4.0

2 3c 3.9 74 259 63 00 1.9 05 163 26 00 19

La derniere source d’informations utilisée se rafp@ des données d’anciennes foréts de
I'Outaouais. |l s’agit d’'une compilation de plaist échantillons établies dans un EFE (n=3) et
dans la réserve écologique (n=7) du lac La Blandhas des peuplements d’érabliére a feuillus
tolérants (ERFT). La Figure 12 permet d’observevdaation de la surface terriere qu’occupe
chaque essence. L'érable est sans contredit 'essgominante, suivie par le hétre a grandes
feuilles et la pruche du Canada. Cette observasbrronséquente avec les résultats de I'étude de
(Bouchard et al. 1989). Le bouleau jaune ainsi ggi’'présence de tilleul d’Amérique est aussi
intéressante a noter.
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Figure 12 Surface terriere par essence d'une compiion de placettes échantillons
provenant de foréts anciennes. Les lignes rougerticales permettent d'observer la
variation en surface terriere. Les valeurs maximas et minimales ainsi que la valeur
moyenne sont inscrites par essence sur la figure.
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4.5. Organisation spatiale des foréts

L’organisation spatiale sera étudiée selon des é@emctuelles en fonction de la réduction des
foréts d’intérieur segmentées par le réseau routier paysage préindustriel n’étant pas affecté
par le réseau de chemins, I'analyse portera sgonatat actuel de I'état de situation.

4.6. Especes fauniques et floristiques

Il existe peu d'information concernant I'historiquet I'évolution des populations d’espéeces
fauniques et floristiques. Avant la période préo@ée, notamment le commerce des fourrures,
certaines especes devaient étre plus abondante agmngerritoires. On suppose ainsi une
diminution des espéces fauniques ol I'effort dpdeaet de chasse fut trés grand. A partir d’au
moins 1673, le commerce des fourrures était prétamg les Laurentides. Le castor fut tres prisé
des traiteurs, mais il existait aussi un marché pesifourrures de lynx, de martre ainsi que pour
les plumes de canard et d'oie.

Le cas du lynx du Canada et du castor

L’histoire de deux de ces animaux sera brieveméntiteé afin de voir I'importance de l'activité
humaine sur leurs populations. Il est a noter gaxiste aussi des données historiques pour d’autres
especes comme le loup, le chevreuil et la mar&kendtrique. Pour le lynx du Canada, sa répartition
historigue au Québec ne differe pas beaucoup dep=rtition actuelle. Cependant, il serait
disparu de certaines régions au cours du XIXeesjéclite a I'effort de colonisation qui a marqué
le sud du Canada (Quinn et Parker 1987, Banfield4l9Au début du XXe siecle, le
rétréecissement de son aire de répartition se pmaisuen raison d'un piégeage qualifié
d’excessif. Les données de la compagnie de La @Biegdson montrent la fluctuation de capture
de lynx du Canada depuis 1820, avec des pics gllagt’a plus de 50 000 individus vers 1838,
1867, 1885 et 1905 (Quinn et Parker 1987). A cégieque, I'espéce avait presque disparu du
Québec méridional. Toutefois, au milieu du XXe Eegcette tendance s'est inversée, de telle
sorte que peu apres 1960, les populations de lyixéxrupéré la plus grande partie de l'aire
d’occupation historique. Pour le castor, avanabBssement du troc des fourrures en 1673, les
populations étaient tres grandes (Banfield 1974pdndant, le piégeage fut si important et
excessif que dés 1929, le castor avait presquelétenment disparu du sud-ouest du Québec (ex :
parc de la Gatineau) et I'espéce était menacééntan. Il a fallu prendre des mesures pour
permettre a la population de se reconstituer, tioérdiction de piégeage décrétée au Québec
de 1931 a4 1941. A la fin des années 1950, la ptipalde castor commenca & se rétablir.

La peau d'autres animaux était aussi troquée : taumtres, pékans, loups, carcajous, visons,
renards, écureuils, ratons laveurs, rats musquélkesteuils. Malgré I'importance des peaux de
castor, celles-ci furent, certaines années, reEyaé deuxieme ou au troisieme rang, derriére les
peaux de raton laveur ou de chevreuil. En 1787Q 5I® peaux de castor furent exportées du
Canada, comparativement a 68 142 peaux de ma@r@3@ peaux de loutre, 16 951 peaux de
vison, 8 913 peaux de renard, 17 109 peaux d'@0&656 peaux de chevreuil, 140 346 peaux de
raton laveur et 9 687 peaux de loup (Quinn et RatR87). Pour le transport, les peaux étaient
pressées dans un ballot compact, appelé « pie&n 1800, une « piece » typique pouvait
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contenir 44 peaux de castor, 12 peaux de loutpeahix d'ours et 6 de pékan (Quinn et Parker
1987). Vint ensuite la période d’exploitation fdrege et de colonisation (défrichement des terres
pour I'agriculture, formation de village, etc.) dée précédemment. Cette utilisation du territoire
a sirement influencé plusieurs espéces. Ainsi,auggnentation de la superficie des friches et
des terres agricoles peut avoir favorisé ou ngitrdaines especes, tout comme le changement de
répartition spatial, de composition, de structurdeerégime de perturbations de la forét. La faune
et la flore faisant partie des écosystémes fomsstieest donc probable que les changements
occasionnés a la forét aient eu un impact impoganta faune et la flore I’habitant. La récolte
de matiere ligneuse (au cours des dernieres dezendies, notamment par la coupe a diametre
limite) (Nolet et al. 2001) a incontestablementuahcé la structure des peuplements forestiers au
point ou des attributs importants d’habitat pourttaiees espéces pourraient avoir été modifiés
significativement. On retrouve dans nos deux UA§ elpeces présentes avant la colonisation ainsi
gu’aujourd’hui, dont plusieurs sont de bons indices de qualité d’habitat, notamment le cerf de
Virginie, l'orignal, le loup, le coyote, le renamiux, I'ours noir, la martre d’Amérique, la loutte,
pékan, le vison d’Amérique, le lynx du Canada,dbngtte huppée, le lievre d’Amérique, le castor,
le rat musqué, le grand héron, le campagnol a alos-la sitelle a poitrine rousse, la bécasse
d’Amérique, la paruline couronnée et le grand @authier et Aubry 1995, MRNF 2005, MRNF
2007, MRNF 2008). Il est cependant difficile deacaériser la difféerence entre I'état de ces
populations dans l'histoire. Certaines espécesemtagirésentes dans les Laurentides dans la
période précoloniale, mais sont aujourd’hui dispartotalement de la planete, comme la tourte
voyageuseHctopistes migratorigs ou disparues localement. Chacune des ces espécisrait

une attention particuliere afin de faire son higtee. De plus, les données historiques sont raremen
disponibles pour la région des Laurentides, cellesont diluées a travers des compilations de la
compagnie de La Baie d’Hudson et de la compagnidatd-Ouest (dont la route est située le long
de la riviere des Outaouais), qui se fusionnerams 1821 (Quinn et Parker 1987). Pour les
nombreux cours d'eau, nous retrouvons une bonrersi& de poissons dans nos UAF, tels le
brochet, le doré jaune, 'ombre de fontaine (lateju le touladi (la truite grise), le corégone,
'achigan a petite bouche, le maskinongé, le meurog, le crapet-soleil, la perchaude, la barbotte
brune, la truite arc-en-ciel, la truite brune, teapaniche et I'omble moulac (MRNF 2005, MRNF
2007, MRNF 2008). Encore une fois, certaines deespegces ont des historiques bien différents.
Certaines furent introduites tandis que d’autragaujours été présentes. Finalement, il est ddfic

de caractériser l'historique de l'état et des patpoms des nombreuses especes fauniques et
floristiques non-exploitées par 'homme dans lesireatides, vu le manque d’information. Le
commerce des fourrures et la trappe ne sont paeids événements de I'histoire ayant influencé
la faune et la flore dans nos UAF. D’ailleurs, lagart des espéces menacées ou vulnérables
d’aujourd’hui dans ces régions ne sont pas assoa@ectement a ces activités. La perte
d’habitat par la création de villes, de villagespat les fluctuations du territoire agricole sont
aussi des facteurs ayant influenceé la faune dota.fAussi, les effets de I'exploitation foresé@er
dans nos UAF (ex : les chemins forestiers, les madles, I'utilisation de pesticides...) et les
changements subis par la forét (ex : selon les emjgux mentionnés précédemment) ont eu
d’'importantes conséquences difficilement quanti@atsur la faune et la flore.
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